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 Radom, dnia 13.02.2020 roku
      PREZYDENT 
MIASTA RADOMIA

Znak sprawy:  In.III.271.1.2020
    
WYJAŚNIENIE ORAZ MODYFIKACJA TREŚCI SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKÓW ZAMÓWIENIA

Dotyczy postępowania o udzielenie zamówienia publicznego o nazwie: „Boisko wielofunkcyjne przy PSP nr 17 ul. Czarnoleska 10.

Zamawiający, tj. Gmina Miasta Radomia, otrzymał w dniu 10.02.2020r. (e- mailem) 4 zapytania dotyczące treści Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia (SIWZ) dla w/w przetargu. Zamawiający przedstawia poniżej treść zapytań:

Zapytanie nr 1 brzmi następująco:

„Zamawiający wymaga nawierzchni układanej jednowarstwowej wykonanej z granulatu EPDM o gr. 13 mm przepuszczalnej dla wody.

Projekt oraz STWiOR podaje wymagania dotyczące nawierzchni sportowej w sposób niezgodny z aktualnymi standardami w branży sportowej i obowiązującą normą (tj. PN EN 14877:2014). Zwracamy się z prośbą o dopuszczenie nawierzchni poliuretanowych spełniających wymagania normy PN EN 14877:2014. Informujemy, że aktualnie jedynym dokumentem dopuszczającym do stosowania nawierzchni pu na terenie UE jest potwierdzenie zgodności z normą PN EN 14877:2014.

Zamawiający opisując wymagania dotyczące parametrów wymaganej przez siebie nawierzchni, wskazał na parametry nienormatywne, czyli takie, których nie bada europejska norma PN EN 14877:2014. Określenie wymagań dotyczących zamawianych produktów musi odnosić się do obiektywnie istniejących norm, do których mogą stosować się wszyscy producenci systemów nawierzchni pu. W związku z powyższym wnosimy o stosowną korektę i dopuszczenie nawierzchni poliuretanowych zamawianego typu. Posiadających parametry zgodne z normą PN EN 14877:2014 i dokumenty:

- Wyniki badań na zgodność z normą PN EN 14877:2014-2 (obowiązujące w UE parametry nawierzchni pu)

- Wyniki badań na zgodność z normą DIN 18035-6:2014 (bezpieczeństwo ekologiczne- zawartość związków chemicznych)

- Atest higieniczny PZH

- Karta techniczna potwierdzona przez producenta

- Autoryzacja producenta systemu nawierzchni poliuretanowej.”
Zapytanie nr 2 brzmi następująco:
„ 1. Proszę o podanie przykładowego producenta małej architektury.

2. Proszę o podanie jaką kwotę zamierza Zamawiający przeznaczyć na przedmiotowe zamówienie.”
Zapytanie nr 3 brzmi następująco:
„Zamawiający określił termin składania ofert:

§ 15.
Miejsce oraz termin składania i otwarcia ofert.
1. Miejsce i termin składania ofert:
a) oferty należy składać do dnia 17.02.2020 roku do godz. 9:00 w siedzibie Zamawiającego:
Urząd Miejski w Radomiu, Wydział Inwestycji ul. Jana Kilińskiego 30;
26-600 Radom pok. 242 

Informujemy, że przyjęta godzina składania ofert jest niefortunna ponieważ dostępne na rynku firmy kurierskie oferują jedynie dostarczenie przesyłek do godz. 9:00 ale w praktyce często występują małe opóźnienia, które dyskwalifikują udział w postepowaniu. 

Należy obiektywnie stwierdzić, że powyższe jest niezależne od wykonawcy.

W związku z powyższym wnosimy o zmianę godziny składania ofert do godz. 11:00 w celu zapewnienia dostarczenia przesyłki kurierskiej na czas, a tym samy zmianę godziny otwarcia ofert.”

Zapytanie nr 4 brzmi następująco:
„1. Opis projektu i STWIOR podają opis nawierzchni sportowej pu:

nawierzchnia poliuretanowa jednorodna gr. 13 mm przepuszczalna dla wody
a ogłoszenie podaje:

Nawierzchnia poliuretanowa o parametrach:
- grubość całkowita – minimum 13 mm,
- przepuszczalna dla wody,
- jednorodna (jednowarstwowa) w kolorze ceglastym (z wyłączeniem technologii natrysku).

Ww. zapisy w sumie wskazują na nawierzchnię sportową pu typu EPDM jednowarstwową a taki wybór jest niefortunny.

Chodzi o to, że nawierzchnia pu typu EPDM to nawierzchnia jednowarstwowa jest dedykowana tylko do tenisa.

Jako doświadczony wykonawca nawierzchni pu proponujemy wybranie nawierzchni pu typu EPDM 2S czyli typ nawierzchni odpowiedni na boiska wielofunkcyjne.

W związku z powyższym wnosimy o zmianę nawierzchnia pu typu EPDM o gr. ok. 14 mm składająca się z 2 warstw:

- dolna o gr. ok. 7 mm z mieszaniny granulatu SBR i lepiszcza pu

- górna o gr. ok. 7 mm z mieszaniny granulatu EPDM i lepiszcza pu.

W ślad za powyższym wnosimy o stosowną korektę karty produktu wymaganej do załączenia do oferty.

2. Projekt i STWIOR podaje wymagania dotyczące nawierzchni sportowej pu w sposób niezgodny ze standardami w branży i aktualną normą oraz w oparciu o stara nomenklaturę ITB niekompatybilna z aktualną normą PN-EN 14877:2014-02.

Projekt i STWIOR podaje wymagania dotyczące parametrów technicznych niezgodnie z obowiązującą normą PN-EN 14877:2014-02 (obowiązująca w Unii Europejskiej norma określająca wymagania dotyczące sportowych wszystkich nawierzchni pu otwartych obiektów sportowych).

Projekt i STWIOR podaje:


a STWIOR podaje dodatkowo:

· ścieralność =< 0,1 mm

· mrozoodporność oceniona przyrostem masy < 1,0 %

· mrozoodporność oceniona zmianą wyglądu zewnętrznego – bez zmian
Jednocześnie SIWZ wymaga dołączenia do oferty karty produktu wg wzoru:

Proponujemy nawierzchnię syntetyczną poliuretanową jednorodną, jednowarstwową, 
w kolorze ceglastym (bez zastosowania natrysku) o nazwie: …………..…………………………

produkowaną przez ….…………………………………………………………………………………

	Poz.
	
	Określenie parametru, jednostka
	Wartość wymagana
	Proponowane parametry techniczne

	1.
	
	Grubość całkowita ( mm )
	minimum 13mm
	

	2.
	
	Przepuszczalność dla wody
	Tak
	

	3.
	
	Ścieralność ( mm )
	≤ 0,1
	

	4.
	
	       Mrozoodporność oceniona:

       - przyrostem masy ( % )

       - zmiana wyglądu zewnętrznego


	≤ 1

bez zmian
	


Poniżej przedstawiamy wymagania wg aktualnej normy PN-EN 14877:2014-02 dla nawierzchni pu.

 

	parametr
	wartość wymagana wg normy 

PN-EN 14877:2014-02

	Wytrzymałość na rozciąganie, MPa
	≥ 0,4

	Wydłużenie podczas zerwania, %
	≥ 40

	Opór poślizgu, PTV:

- na sucho

- na mokro
	 

80÷110

55÷110

	(dotyczy tylko nawierzchni przepuszczalnej dla wody)

Przepuszczalność wody, mm/h 
	≥ 150

	Odporność na zużycie (ścieranie aparatem Tabera), g
	≤ 4

	(dotyczy tylko nawierzchni lekkoatletycznej)

Odporność na kolce:

- spadek wytrzymałości na rozciąganie, %

- spadek wydłużenia względnego przy Fmax, %
	≤ 20

≤ 20

	Odporność po przyśpieszonym starzeniu:

- wytrzymałość na rozciąganie, N/mm²

- wydłużenie względne przy Fmax, %

- amortyzacja, %

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne

- nawierzchnia na obiekty tenisowe

- nawierzchnia na obiekty typu multisport

- odporność na kolce:

- wytrzymałość na rozciąganie po użyciu kolców, MPa

- spadek wytrzymałości po działaniu kolców, %

- wydłużenie względne przy Fmax po działaniu kolców, %

- spadek wydłużenia względnego przy Fmax po działaniu kolców, %
	 

≥ 0,4

≥ 40

 

35÷50 typ SA35÷50

>31 typ SA 31+

35÷44 typ SA35÷44

 

≥ 0,4

≤ 20

≥ 40

≤ 20

	Odporność po sztucznym starzeniu:

- odporność na zużycie (ścieranie Tabera), g

- zmiana barwy, stopień skali szarej
	 

≤ 4

≥ 3

	Amortyzacja, %:

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne

- nawierzchnia na obiekty tenisowe

- nawierzchnia na obiekty typu multisport
	 

35÷50 typ SA35÷50

>31 typ SA 31+

35÷44 typ SA35÷44

	Odkształcenie pionowe, mm:

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne

- nawierzchnia na obiekty tenisowe

- nawierzchnia na obiekty typu multisport
	 

≤ 6

≤ 6

≤ 3

	Zachowanie się piłki odbitej pionowo:

- piłka koszykowa, % 

- piłka tenisowa, %
	 

≥ 85

≥ 85


Powyższe dowodzi, że wymagane przez Zamawiającego parametry są niezgodne z aktualną normą PN-EN 14877:2014-02.

Projekt stosuje przy określeniu parametrów standardy nieaktualnej nomenklatury ITB czyli parametry nie występujące w aktualnej normie dla nawierzchni pu typu zamawianego. Projekt przyjmuje starą nomenklaturę ITB, która nie jest kompatybilna z aktualną normą dla tego typu nawierzchni.

Informujemy, że nie wykonuje się na nawierzchnie sportowe (w tym nawierzchnie pu) aprobat i rekomendacji technicznych ITB tylko badania na zgodność z norma PN-EN 14877:2014-02, dlatego wymaganie aprobaty lub rekomendacji technicznej ITB jest bezpodstawne. 

Wynika to z tego, że nawierzchnie sportowe (w tym pu) nie były sklasyfikowane jako wyroby budowlane, na które jedynie były wydawane aprobaty lub rekomendacje techniczne ITB.

Jakiś czas temu można było wykonywać rekomendacje techniczne ITB dobrowolnie.

Jeśli nawet kiedyś jakaś nawierzchnia miała wykonaną aprobatę lub rekomendację techniczną ITB to nie może to być podstawą o określania wymagań.

Informujemy, że aktualnie jedynym dokumentem dopuszczającym do stosowania nawierzchni pu na terenie UE jest potwierdzenie zgodności z normą PN-EN 14877:2014-02, wydane przez niezależną instytucję do tego upoważnioną.

Jeśli Zamawiający ma wątpliwości do przedstawianych przez nas obiektywnych argumentów to proponujemy zapoznanie się z aktualnymi wytycznymi dla nawierzchni sportowych poprzez kontakt z niezależną instytucją zajmującą się nawierzchniami sportowymi tj. Instytutem Sportu 

http://www.insp.waw.pl/index.php/uslugi/badania-nawierzchni-sport
Powyższe udowodni, że nasze argumenty są obiektywne i właściwe.

Należy obiektywnie stwierdzić, że określenie wymagań dotyczących zamawianych produktów musi odnosić się do obiektywnie istniejących norm, do których mogą się stosować wszyscy producenci systemów nawierzchni pu. 

Kuriozalnym jest stan rzeczy kiedy nawierzchnia pu typu zamawianego spełniająca wymagania normy PN-EN 14877:2014-02, akceptowana we wszystkich krajach Unii Europejskiej, nie mogłaby być zastosowana na przedmiotowym zadaniu tylko z powodu określenia wymagań przez Zamawiającego niezgodnie z obowiązującą w Unii Europejskiej normą.

W związku z powyższym wnosimy o dopuszczenie nawierzchni poliuretanowych zamawianego typu zamawianego posiadających:

- Wyniki badań na zgodność z normą PN-EN 14877:2014-02 (obowiązujące w UE parametry nawierzchni pu)

- Wyniki badań na zgodność z normą DIN 18035-6:2014 (bezpieczeństwo ekologiczne – zawartość związków chemicznych)

- Wyniki badań WWA z określeniem kl. 1

- Atest higieniczny PZH

- Karta techniczna potwierdzona przez producenta

pod warunkiem posiadania przez wykonawcę autoryzacji producenta nawierzchni poliuretanowej, wystawionej dla wykonawcy na realizowaną inwestycję wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na tą nawierzchnię.

Zaznaczamy, że nie chodzi o to aby Zamawiający obniżył jakość zamawianej nawierzchni pu tylko o to aby opisał wymagania dotyczące nawierzchni w sposób zgodny z technologią, standardami w branży, obowiązującą w Unii Europejskiej normą PN-EN 14877:2014-02.

Wyprzedzając ewentualne stanowisko Zamawiającego, że podane wymagania są minimalne informujemy, że takie założenie jest błędne ponieważ wymagania muszą się odnosić do aktualnej normy dla nawierzchni pu a Zamawiający nie może stawiać się w roli decydenta ponad normą i wprowadzać innych niezgodną z nią wymagań. Zamawiający jak i każdy inny musi stosować się to parametrów określonych przez aktualną normę i nie może nią manipulować i ustalać własnych wymagań w standardzie nie zgodnym z obowiązującą normą. 

W ślad za powyższym wnosimy o stosowną korektę karty produktu wymaganej do załączenia do oferty.

3. W związku z nieuczciwymi praktykami stosowania do wierzchniej warstwy nawierzchni sportowej pu granulatów z recyklingu barwionych powierzchniowo, proszę o potwierdzenie, że Zamawiający wymaga wykonania wierzchniej warstwy nawierzchni sportowej pu zgodnie z technologią przy użyciu granulatu EPDM z pierwotnej produkcji i nie dopuszcza stosowania barwionych granulatów z recyklingu.

4. Rysunek z przekrojem podaje wykonanie nawierzchni pu na obrzeżach betonowych.
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Jako doświadczony wykonawca nawierzchni pu informujemy, że takie rozwiązanie jest niefortunne ponieważ:

- po pierwsze – nawierzchnia jest wylewana maszynowo a nie klejona do podłoża a obrzeża są gładkie, co powoduje, że przyczepność do nich jest ograniczona i wystarczy przypadkowe poderwanie nawierzchni pu przy wejściu na boisko i problem gwarantowany tj. odstawanie nawierzchni pu od obrzeża i szybki rozwój usterki poprzez wykruszania się przez uszkodzenie mechaniczne.

- po drugie obrzeże to twarde podłoże a na powierzchni podbudowy będzie warstwa bardzie elastyczna (warstwa typu ET), co powoduje, że na w na ich granicy nawierzchnia może pękać, co nie jest uwzględniane jako wada, usterka nawierzchni pu objęta gwarancją.

W związku z powyższym wnosimy o rezygnację z wykonania nawierzchni pu na obrzeżach i skorygowanie poziomu nawierzchni pu do poziomu obrzeży betonowych.

5. Proszę o potwierdzenie, że zakres robót jest zgodny z udostępnionym przedmiarem robót.

6. Proszę o potwierdzenie, że Zamawiający udostepnił całą dokumentację projektową, techniczną niezbędną do wykonania przedmiotu zamówienia oraz że dokumentacja ta jest kompletna o odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunków realizacji zamówienia, zaś brak jakichkowliek dokumentów istotnych dla oceny warunków realizacji Inwestycji nie obciąża Wykonawcy.
7. Proszę o potwierdzenie, że Zamawiający dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem decyzjami administracyjnymi oraz uzgodnieniami niezbędnymi w celu wykonania zamówienia, które zachowują ważność na okres zgodny z wymaganym terminem realizacji, a skutki ewentualnych braków w tym zakresie nie obciążają Wykonawcy.

8. Projekt umowy § 8 pkt 1 podaje:

Wykonawca zapłaci Zamawiającemu karę umowną w przypadku przekroczenia terminu wykonania przedmiotu Umowy, o którym mowa w § 2, w wysokości 0,2 % wynagrodzenia umownego określonego w § 5 ust. 1 Umowy, za każdy rozpoczęty dzień opóźnienia.

i dalej § 8 pkt 1 podaje:

Wykonawca zapłaci Zamawiającemu karę umowną za opóźnienie w usunięciu wad i usterek stwierdzonych w okresie gwarancji i rękojmi – w wysokości 1% wartości elementów i urządzeń dotkniętych wadami lub usterkami, za każdy dzień opóźnienia liczonego od dnia wyznaczonego na usunięcie wad.

Wnosimy o zmianę ww. zapisu projektu poprzez zastąpienie słów „przekroczenia” i „opóźnienia” na „zwłokę” czyli na zapisy:

Projekt umowy § 8 pkt 1:

Wykonawca zapłaci Zamawiającemu karę umowną w przypadku zwłoki w wykonaniu przedmiotu Umowy, o którym mowa w § 2, w wysokości 0,2 % wynagrodzenia umownego określonego w § 5 ust. 1 Umowy, za każdy rozpoczęty dzień zwłoki.

i dalej § 8 pkt 1:
Wykonawca zapłaci Zamawiającemu karę umowną za zwłokę w usunięciu wad i usterek stwierdzonych w okresie gwarancji i rękojmi – w wysokości 1% wartości elementów i urządzeń dotkniętych wadami lub usterkami, za każdy dzień zwłoki liczonego od dnia wyznaczonego na usunięcie wad.

Zamiana ta spowoduje czytelną ocenę odpowiedzialności wykonawcy za niedotrzymanie terminów.

9. Projekt podaje opis piłkochwytu o specyfikacji odmiennej niż od standardu, jaki stosuje się dla tego typu obiektów.

Wnosimy o dopuszczenie piłkochwytu o wys. 6 m o specyfikacji:
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10. Proszę o podanie jaką kwotę Zamawiający zamierza przeznaczyć na przedmiotowe zadanie.”
W związku z powyższym, działając na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku – Prawo zamówień publicznych Zamawiający wyjaśnia co następuje:
Odpowiedź na zapytanie nr 1:

Zamawiający przypomina, iż wskazana norma określa minimalne parametry dotyczące nawierzchni, a wymagania określone w SIWZ nie pozostają w żaden sposób sprzeczne z zapisami w/w normy. Zamawiający stosownie do swoich uprawnień (patrz wyjaśnienia z dn. 10.02.2020r.) ma pełne prawo opisu przedmiotu zamówienia w sposób uwzględniający jego potrzeby, w tym określając wymogi funkcjonalne wyższe niż minimalne wymagania określone w normie.

W związku z powyższym Zamawiający nie wyraża zgody na modyfikację treści SIWZ w sposób proponowany w zadanym pytaniu.

Niezależnie od tego Zamawiający -w celu ujednoznacznienia zapisów dot. dokumentacji odbiorowej tj. dostosowania do aktualnej nomenklatury, oraz usunięcia ewentualnych utrudnień jakie Wykonawcy mogą mieć w związku z badaniami parametrów nie wskazanych w normie-  dokonuje modyfikacji SIWZ w m.in. tym zakresie.
Odpowiedź na zapytanie nr 2:

Ad 1. Stosownie do wymogów ustawy Prawo zamówień publicznych, Zamawiający nie ma prawa podawania tego typu informacji.
Ad 2. W niniejszym postępowaniu Zamawiający nie przewiduje ujawniania w/w kwoty w okresie poprzedzającym procedurę otwarcia ofert.
Odpowiedź na zapytanie nr 3:

Zamawiający -niezależnie od dokonywanej modyfikacji w zakresie zmiany daty składania ofert- nie przewiduje przesunięcia godziny składania ofert na późniejszą. Doświadczenie Zamawiającego nie potwierdza tezy zawartej w pytaniu, równocześnie Zamawiający przypomina, że oferty nie muszą być składane w ostatnim do tego wyznaczonym dniu.

Odpowiedź na zapytanie nr 4:

Ad 1. Zamawiający nie wyraża zgody na proponowaną modyfikację treści SIWZ.

Ad 2. Patrz odpowiedź na Zapytanie nr 1.

Ad 3. Zamawiający wymaga wykonania wierzchniej warstwy nawierzchni sportowej EPDM pu jednorodnej, barwionej w masie, o grubości min. 13 mm, zgodnie z technologią przy użyciu granulatu EPDM z pierwotnej produkcji.
Ad 4. Zamawiający podtrzymuje swoje wymagania (należy wykonać zgodnie z dokumentacją).

Ad 5. Zamawiający przypomina, że stosownie do zapisu § 16. pkt 4.1. SIWZ Załączony przedmiar robót jest jedynie materiałem pomocniczym do dokonania wyceny przedmiotu zamówienia (Różnice w obliczonych w przedmiarze ilościach, czy brak określonej pozycji należy uwzględnić w cenie oferty jeżeli jej konieczność wynika z dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznej czy SIWZ). 
Ad 6. Zamawiający potwierdza.

Ad 7. Zamawiający potwierdza.

Ad 8. Zamawiający nie wyraża zgody na proponowaną modyfikację treści SIWZ.

Ad 9. Zamawiający podtrzymuje swoje wymagania (należy wykonać zgodnie z dokumentacją).

Ad 10. Patrz odpowiedź Ad 2 na Zapytanie nr 2.

Ponadto, Zamawiający, działając na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. – Prawo zamówień publicznych, modyfikuje treść Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia (SIWZ) w następujący sposób:  

1) w § 14 SIWZ pkt 12 lit. b) tekst:  

„Nie  otwierać przed   17.02.2020r roku, godz. 915” 

zastępuje się tekstem:  

„Nie otwierać przed 20.02.2020 roku., godz. 915”

2) w § 15 w pkt 1 lit. a) SIWZ zmienia się termin składania ofert z: 

„17.02.2020 roku do godz.  900” 

na: 

„20.02.2020 roku do godz.  900”

3) w § 15 pkt 2 lit. a) SIWZ zmienia się termin otwarcia ofert z: 

„17.02.2020 roku o godz. 915” 

na: 

„20.02.2020 roku o godz.  915”.

4) w załączniku do SIWZ pn. „Karta Produktu” usunięciu ulega pozycja nr 4.

Aktualna „Karta Produktu” stanowi załącznik do niniejszej modyfikacji.

5) w załączniku do SIWZ pn. „Projekt Umowy”, § 6 ust. 4, otrzymuje brzmienie:

„4. Strony ustalają, że odbiór końcowy przedmiotu Umowy, wymaga wykonania następujących czynności:

1) Po ostatecznym zakończeniu wszystkich robót budowlanych, kierownik budowy zgłasza Inspektorowi Nadzoru, gotowość do odbioru przedkładając jednocześnie do zatwierdzenia dokumenty odbiorowe, w skład których wchodzą  m.in.: 

a) wewnętrzny dziennik budowy,

b) Inwentaryzacje geodezyjne powykonawcze (4 egz.),

c) Dokumentacja powykonawcza z naniesieniem na planach sytuacyjnych dokonanych w trakcie realizacji zmian,

d) Protokoły z badań zagęszczenia podbudowy,

e) Protokoły z badań i odbioru instalacji odwodnienia i oświetlenia boiska,

f) Karty techniczne wykonanej nawierzchni syntetycznej lub inne dokumenty potwierdzające  jednoznacznie zgodność parametrów technicznych wykonanej nawierzchni syntetycznej z wymaganiami określonymi w SIWZ oraz Atest PZH i wyniki badań na zgodność z normą PN EN 14877:2014-2 oraz normą DIN 18035-6:2014, przeprowadzonych przez niezależne od Wykonawcy podmioty,

g) Certyfikaty lub deklaracje zgodności na zgodność z PN lub aprobatą techniczną dla wszystkich pozostałych wyrobów zabudowanych.”

6) Usuwa się wszelkie zapisy odnoszące się do wymaganych parametrów dot. mrozoodporności oraz przyczepności podkładu mineralno-syntetycznego, zawarte w dokumentacji projektowej i specyfikacji technicznej.

Modyfikacja w zakresie o którym mowa w pkt 4-6, uzasadniona jest koniecznością dostosowania opisu przedmiotu zamówienia do nomenklatury określone w aktualnie obowiązującej polskiej normie, oraz ujednoznacznieniem wymagań Zamawiającego w zakresie dot. dokumentów odbiorowych.

Modyfikacja treści SIWZ w zakresie przedłużenia termin składania ofert (a w konsekwencji przesunięcia terminu otwarcia ofert), jest zasadna, ponieważ Wykonawcom należy dać dodatkowy czas na zapoznanie się z treścią modyfikacji.

W pozostałym zakresie SIWZ nie ulega zmianie, w szczególności Zamawiający podtrzymuje swoje wymagania dot. niedopuszczalności zaoferowania nawierzchni poliuretanowych typu „natrysk”.

W/w wyjaśnienia i modyfikacja stanowią integralną część SIWZ.

Jednocześnie dokonuje się stosownej zmiany treści ogłoszenia o zamówieniu.

- Załączniki: Zmodyfikowana „Karta Produktu”
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