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Radom, dnia 23.03.2015 r.
Znak sprawy:In.III.271.4.2015/N
OGŁOSZENIE O ROZSTRZYGNIĘCIU
dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na zamówienie o nazwie: „Sprawowanie kompleksowego nadzoru inwestorskiego nad zadaniem pn.: Budowa sali sportowej w PSP nr 29 przy ul. Ceglanej”.
W wyniku przeprowadzenia czynności związanych z badaniem i oceną złożonych ofert, działając na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. – Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2013, poz. 907 z późn. zmianami) oraz § 14 Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia (SIWZ) Zamawiający:

1) przedstawia poniżej nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawców, którzy złożyli
w przedmiotowym postępowaniu niepodlegające odrzuceniu oferty wraz ze streszczeniem oceny i porównania złożonych ofert zawierającym punktację przyznaną ofertom w każdym kryterium oceny ofert i łączną punktację:          
	Numer oferty 1
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Wector Sp. z o.o. ul. Radzymińska 183, 03-576 Warszawa
- Cena ofertowa brutto: 51.660,00 złotych, 

- Kryterium doświadczenia: 3 lub więcej usługi spełniające wymogi określone w SIWZ

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  


	38,21 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 13 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x 94 pkt, gdzie:
Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 21.000,00 / 51.660,00 x 94 pkt = 38,21 pkt
	44,21 pkt 

	Kryterium doświadczenia
	6 pkt
	Ocena kryterium doświadczenia na zasadach określonych w SIWZ: 3 lub więcej usługi spełniające wymagania określone w SIWZ  =  6 pkt
	


	Numer oferty 2
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

AC Construction, Artur Cisowski,  ul. Gierdawska 3, 04-837 Warszawa
- Cena ofertowa brutto: 89.900,00 złotych, 

- Kryterium doświadczenia: 2 usługi spełniające wymagania określone w SIWZ

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  


	21,96 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 13 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x 94 pkt, gdzie:
Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 21.000,00 / 89.900,00 x 94 pkt = 21,96 pkt
	24,96 pkt 

	Kryterium doświadczenia
	3 pkt
	Ocena kryterium doświadczenia na zasadach określonych w SIWZ: 2 usługi spełniające wymagania określone w SIWZ  =  3 pkt
	


	Numer oferty 3
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Bico Group, Tomasz Przybylski, ul. Staniewicka 1A, 03-310 Warszawa
- Cena ofertowa brutto: 24.908,00 złotych, 

- Kryterium doświadczenia: 1 usługa spełniająca wymagania określone w SIWZ

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  


	79,25 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 13 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x 94 pkt, gdzie:
Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 21.000,00 / 24.908,00 x 94 pkt = 79,25 pkt
	79,25 pkt 

	Kryterium doświadczenia
	0 pkt
	Ocena kryterium doświadczenia na zasadach określonych w SIWZ: 1 usługa spełniająca wymagania określone w SIWZ  =  0 pkt
	


	Numer oferty 4
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Zbigniew Frankowski, Bogucin 84, 87-811 Fabianki
- Cena ofertowa brutto: 25.830,00 złotych, 

- Kryterium doświadczenia: 1 usługa spełniająca wymagania określone w SIWZ

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  


	76,42 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 13 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x 94 pkt, gdzie:
Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 21.000,00 / 25.830,00 x 94 pkt = 76,42 pkt
	76,42 pkt 

	Kryterium doświadczenia
	0 pkt
	Ocena kryterium doświadczenia na zasadach określonych w SIWZ: 1 usługa spełniająca wymagania określone w SIWZ  =  0 pkt
	


	Numer oferty 5
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Przedsiębiorstwo Produkcyjno- Handlowo- Usługowe „Intex” Sebastian Głowala

ul. Mickiewicza 14, 23-400 Biłgoraj
- Cena ofertowa brutto: 48.900,00 złotych, 

- Kryterium doświadczenia: 3 lub więcej usługi spełniające wymagania określone w SIWZ

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  


	40,37 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 13 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x 94 pkt, gdzie:
Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 21.000,00 / 48.900,00 x 94 pkt = 40,37 pkt
	46,37 pkt 

	Kryterium doświadczenia
	6 pkt
	Ocena kryterium doświadczenia na zasadach określonych w SIWZ: 3 lub więcej usługi spełniające wymagania określone w SIWZ  =  6 pkt
	


	Numer oferty 6
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Przedsiębiorstwo Obsługi Inwestycyjnej Sp. z o.o. ul. Potkanowska 50, 26-600 Radom
- Cena ofertowa brutto: 29.499,00 złotych, 

- Kryterium doświadczenia: 1 usługa spełniająca wymagania określone w SIWZ

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  


	66,92 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 13 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x 94 pkt, gdzie:
Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 21.000,00 / 29.499,00 x 94 pkt = 66,92 pkt
	66,92 pkt 

	Kryterium doświadczenia
	0 pkt
	Ocena kryterium doświadczenia na zasadach określonych w SIWZ: 1 usługa spełniająca wymagania określone w SIWZ  =  0 pkt
	


	Numer oferty 7
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Przedsiębiorstwo Wielobranżowe „Rotor” Piotr Bujanowicz
 ul. Sycyńska 35 lok. 6, 26-600 Radom
- Cena ofertowa brutto: 22.017,00 złotych, 

- Kryterium doświadczenia: 1 usługa spełniająca wymagania określone w SIWZ

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  


	89,66 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 13 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x 94 pkt, gdzie:
Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 21.000,00 / 22.017,00 x 94 pkt = 89,66 pkt
	89,66 pkt 

	Kryterium doświadczenia
	0 pkt
	Ocena kryterium doświadczenia na zasadach określonych w SIWZ: 1 usługa spełniająca wymagania określone w SIWZ  =  0 pkt
	


	Numer oferty 8
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Techbor Techniczna Obsługa Budownictwa, Jakub Borowski,

ul. Prusa 29B, 27-400 Ostrowiec Świętokrzyski  
- Cena ofertowa brutto: 21.000,00 złotych, 

- Kryterium doświadczenia: 3 lub więcej usługi spełniające wymagania określone w SIWZ

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  


	94,00 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 13 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x 94 pkt, gdzie:
Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 21.000,00 / 21.000,00 x 94 pkt = 94,00 pkt
	100,00 pkt 

	Kryterium doświadczenia
	6 pkt
	Ocena kryterium doświadczenia na zasadach określonych w SIWZ: 3 lub więcej usługi spełniające wymagania określone w SIWZ  =  6 pkt
	


	Numer oferty 9
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawców:  

Konsorcjum Wykonawców: PHIN Consulting Sp. z o.o. ul. Częstochowska 63, 93-121 Łódź, PHIN Inwestycje Sp. z o.o. ul. Częstochowska 63, 93-121 Łódź 
- Cena ofertowa brutto: 60.270,00 złotych, 

- Kryterium doświadczenia: 3 lub więcej usługi spełniające wymagania określone w SIWZ

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  


	32,75 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 13 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x 94 pkt, gdzie:
Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 21.000,00 / 60.270,00 x 94 pkt = 32,75 pkt
	38,75 pkt 

	Kryterium doświadczenia
	6 pkt
	Ocena kryterium doświadczenia na zasadach określonych w SIWZ: 3 lub więcej usługi spełniające wymagania określone w SIWZ  =  6 pkt
	


2) informuje, że wykluczył z postępowania o udzielenie zamówienia publicznego Wykonawcę: 
WDI Obsługa Inwestycji Sp. z o.o., ul. Prosta 7, 07-410 Ostrołęka, oraz odrzucił złożoną przez niego ofertę (oferta nr 10, cena ofertowa brutto: 69.000,00 złotych).

Podstawę wykluczenia stanowi art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Prawo zamówień publicznych, 
w związku z § 5 pkt 1.4 SIWZ. Podstawę odrzucenia stanowi art. 89 ust. 1 pkt 2 oraz pkt 5 ustawy Prawo zamówień publicznych. W toku badania oferty złożonej przez w/w Wykonawcę, Zamawiający ustalił, iż załączone do niej dokumenty nie potwierdzają spełnienia warunku udziału w postępowaniu w zakresie dysponowania osobą posiadającą uprawnienia budowlane do nadzorowania robót w specjalności konstrukcyjno-budowlanej bez ograniczeń, która posiada doświadczenie w sprawowaniu nadzoru inwestorskiego nad przynajmniej 1 robotą budowlaną dotyczącą budowy, przebudowy lub remontu budynku, o wartości robót objętych nadzorem nie mniejszej niż 2 miliony złotych. W załączonym do oferty „Wykazie osób” Wykonawca nie wypełnił wymaganych pozycji dot. potwierdzenia doświadczenia zawodowego dla osoby wskazanej jako posiadającej powyższe wymagane uprawnienia.

W związku z powyższym Wykonawca został wezwany w trybie art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zamówień publicznych do uzupełnienia wymaganego dokumentu (prawidłowo wypełniony wykaz osób) potwierdzającego spełnienie warunku udziału w postępowaniu. Do upływu wyznaczonego terminu (tj. do dn. 18.03.2015r., do godz. 09:00), Wykonawca nie złożył jakichkolwiek dokumentów.
3) informuje, że dokonał, w oparciu o kryteria oceny ofert opisane w § 13 SIWZ (cena – maks. 94 pkt oraz kryterium doświadczenia - max 6 pkt), wyboru najkorzystniejszej oferty.   


Jako najkorzystniejsza uznana została oferta nr 8, złożona przez Wykonawcę: 
Techbor Techniczna Obsługa Budownictwa, Jakub Borowski, ul.  Bolesława Prusa 29B, 
27-400 Ostrowiec Świętokrzyski, ponieważ spośród niepodlegających odrzuceniu ofert - w toku oceny, uzyskała najwyższą liczbę punktów, tj. 100 pkt, z czego 94 pkt. w kryterium ceny (cena ofertowa brutto: 21.000,00 zł), 6 pkt w kryterium doświadczenia. Zaoferowana cena nie przekracza kwoty, którą Zamawiający może przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia.
4) informuje, iż umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta niezwłocznie po przekazaniu niniejszego zawiadomienia wszystkim Wykonawcom.
KIEROWNIK ZAMAWIAJĄCEGO
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