Radom, dnia 20.04.2011 r.
Gmina Miasta Radomia
In.III.271.7.2011
OGŁOSZENIE O ROZSTRZYGNIĘCIU

(wartość szacunkowa zamówienia nie przekracza wyrażonej w złotych równowartości kwoty 14000 euro, o której mowa w art. 4 pkt 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.–Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2010r. Nr 113, poz. 759 z późniejszymi zmianami))

dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na zamówienie o nazwie: „Opracowanie dokumentacji projektowo-kosztorysowej docieplenia komunalnych budynków mieszkalnych nr 40- 60 przy ul. Trzebińskiego w Radomiu”.
W wyniku przeprowadzenia czynności związanych z badaniem i oceną złożonych ofert, działając na podstawie § 14 Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia (SIWZ) Zamawiający:

1) przedstawia poniżej nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawców, którzy złożyli w przedmiotowym postępowaniu niepodlegające odrzuceniu oferty wraz ze streszczeniem oceny oraz punktacją przyznaną ofertom:

	Numer oferty 1
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

E – CERTIFICATE Sp. z o.o., Al. Pokoju 29B lok.3, 31-564 Kraków 

Cena ofertowa brutto: 38.000,00 zł złotych

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	24,92  pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 13 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x100 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 9.471,00/ 38.000,00 x 100 pkt = 24,92 pkt
	24,92 pkt 


	Numer oferty 2
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Marta Zionkowska, Biuro Projektów „KRESKA” ul. Ćwiklińskiej Mieczysławy 2/34
20-067 Lublin 

Cena ofertowa brutto: 33.000,00 złotych

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	28,70 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 13 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x100 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 9.471,00/ 33.000,00 x 100 pkt = 28,70 pkt
	28,70 pkt 


	Numer oferty 
3
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Grażyna Bogusiewicz, Przedsiębiorstwo Wielobranżowe - Pracownia Projektowa „MAXPOL”, ul. Komandosów 4/148, 26-600 Radom 

Cena ofertowa brutto: 17.958,00 zł złotych

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	52,74  pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 13 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x100 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 9.471,00/ 17,958,00 x 100 pkt = 52,74 pkt
	52,74 pkt 


	Numer oferty 
4
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Emil Dygas, Michał Łaski, Przedsiębiorstwo Wielobranżowe „ARKADA” s.c. 
ul. Kalińska 6/6a, 26-600 Radom 

Cena ofertowa brutto: 18.450,00 zł złotych

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	51,33  pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 13 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x100 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 9.471,00/ 18.450,00 x 100 pkt = 51,33 pkt
	51,33 pkt 


	Numer oferty 5
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Kaja Koziarska, Pracownia Projektowa ARTYŚCI & ARCHITEKCI, ul. Okopowa 5/1

26-600 Radom 

Cena ofertowa brutto: 39.000,00 zł złotych

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	24,28  pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 13 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x100 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 9.471,00/ 39.000,00 x 100 pkt = 24,28 pkt
	24,28 pkt 


	Numer oferty 6
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Jacek Stępień, Pracownia Audytorska, ul. Bławatna 22, 27-400 Ostrowiec Świętokrzyski 

Cena ofertowa brutto: 9.471,00 zł złotych

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	100,00  pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 13 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x100 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 9.471,00/ 9.471,00 x 100 pkt = 100,00 pkt
	100,00 pkt 


	Numer oferty 7
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Anna Kuran, „ARCHBUD” ul. Ostroroga 10, 01-163 Warszawa 

Cena ofertowa brutto: 10.490,00 zł złotych

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	90,29  pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 13 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x100 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 9.471,00/ 10.490,00 x 100 pkt = 90,29 pkt
	90,29 pkt 


	Numer oferty 8
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Janusz Białek, ul. Piastowska 13/16, 26-600 Radom 

Cena ofertowa brutto: 28.200,00 zł złotych

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	33,59  pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 13 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x100 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 9.471,00/ 28.200,00 x 100 pkt = 33,59 pkt
	33,59 pkt 


2) informuje, że dokonał, w oparciu o kryteria oceny ofert opisane w § 13 SIWZ 
(cena –maks. 100 pkt), wyboru najkorzystniejszej oferty. Jako najkorzystniejsza uznana została oferta nr 6, złożona przez Wykonawcę Jacek Stępień, Pracownia Audytorska, ul. Bławatna 22,
27-400 Ostrowiec Świętokrzyski (cena ofertowa brutto: 9.471,00 złotych), ponieważ spośród niepodlegających odrzuceniu ofert uzyskała najwyższą ilość punktów (100,00 pkt za kryterium ceny), a zaoferowana cena nie przekracza kwoty jaką Zamawiający może przeznaczyć na sfinansowanie zmówienia.

3) Informuje, iż umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta niezwłocznie po przekazaniu niniejszego zawiadomienia wszystkim wykonawcom.
Kierownik Zamawiającego
        Prezydent Miasta Radomia
