Gmina Miasta Radomia
Radom, dnia 28.10.2008 r.

In.III-3410/71/10/08
OGŁOSZENIE O ROZSTRZYGNIĘCIU
dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na zamówienie o nazwie „Opracowanie dokumentacji projektowo-kosztorysowej dotyczącej budowy pełnowymiarowego boiska piłkarskiego o nawierzchni z trawy syntetycznej przy Zespole Szkół im. S. Staszica przy ul. 11-go Listopada 27 w Radomiu”
W wyniku przeprowadzenia czynności związanych z badaniem i oceną złożonych ofert, działając na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. – Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655) oraz § 19 Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia (SIWZ) Zamawiający:

1. Przedstawia poniżej nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawców, którzy złożyli w przedmiotowym postępowaniu niepodlegające odrzuceniu oferty wraz ze streszczeniem oceny i porównania złożonych ofert zawierającym punktację przyznaną ofertom w każdym kryterium oceny ofert i łączną punktację:
	Numer oferty 1
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Grima Projekt Mariusz Naumienko, ul. Daniłowskiego 16 lok. 4, 01-833 Warszawa
Cena ofertowa brutto: 48.800 złotych

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	43,03 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = (Cmin / Ci) x100 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= (21.000,00/48,800,00) x 100 pkt = 43,03 pkt
	43,03 pkt 


	Numer oferty 2
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Wykonawstwo-Dokumentacja-Inwestycje W.D.I. Sp. z o.o. 
ul. Częstochowska 95A, 62-800 Kalisz
Cena ofertowa brutto: 30.500,00 złotych

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	68,85 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = (Cmin / Ci) x100 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= (21.000,00/30.500,00) x 100 pkt = 68,85 pkt
	68,85 pkt 


	Numer oferty 4
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

„Aqua- Inwest” Sp. z o.o., ul. Mangalia 4,  02-758 Warszawa
Cena ofertowa brutto: 82.960,00 złotych

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	25,31 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = (Cmin / Ci) x100 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= (21.000,00/82.960,00) x 100 pkt = 25,31 pkt
	25,31 pkt 


	Numer oferty 5
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Cukrowski Dariusz Przedsiębiorstwo Usług Technicznych, ul. Sadkowska 9/7
26-600 Radom
Cena ofertowa brutto: 21.000,00 złotych

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	100 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = (Cmin / Ci) x100 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= (21.000,00/21.000,00) x 100 pkt = 100,00 pkt
	100 pkt 


2. Informuje, że wykluczył z postępowania wykonawcę, który złożył ofertę nr 3 tj.: 
„Speed Sport” Sp. z o.o., ul Staniewicka 1, 03-310 Warszawa.

3.  Informuję,  że odrzucił ofertę nr 3 złożoną przez wykonawcę:  „Speed Sport” Sp. z o.o., ul Staniewicka 1, 03-310 Warszawa, (cena  36.600,00 złotych).
4. Informuje, że dokonał, w oparciu o kryteria oceny ofert opisane w § 18 SIWZ 
(cena – maks. 100 pkt), wyboru najkorzystniejszej oferty. 

Jako najkorzystniejsza uznana została oferta nr 5 złożona przez wykonawcę: Cukrowski Dariusz, Przedsiębiorstwo Usług Technicznych,  ul. Sadkowska 9/7, 26-600 Radom
(cena ofertowa brutto: 21.000,00 złotych), ponieważ - spośród nie podlegających odrzuceniu ofert – w toku oceny uzyskała najwyższą ilość punktów (100 pkt - za kryterium ceny). Zaoferowana cena nie przekracza kwoty, którą zamawiający może przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia.


































Kierownik Zamawiającego

Prezydent Miasta Radomia
