PROTOKOL nr 5

Z posiedzenia

Komisji Rozwoju Miasta
Rady Miejskiej w Radomiu
z dnia 23 maja 2019 r.

Na posiedzeniu obecni byli Cztonkowie Komisji oraz zaproszeni Goscie wg listy
obecnoéci, ktdra stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Posiedzenie otworzyt i na nim Przewodniczyt Pan Tomasz Gogacz Przewodniczacy
Komisji, ktory powitat wszystkich Cztonkéw Komisji oraz zaproszonych Gosci.

Porzadek posiedzenia:

1. Przyjecie protokotu nr 4 z posiedzenia Komisji.

2. Zaopiniowanie projektéw uchwat na sesje Rady Miejskiej w Radomiu.

3. . Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego ,Dolina rzeki Mlecznej —
Malczew” — problem mieszkancéw ul. Godowskiej.

4. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego ,Stare Miasto” — problem
mieszkancow ulicy Piotrowka.

5. Sprawy rézne.

Przewodniczacy Komisji zapoznat zebranych z porzadkiem dziennym posiedzenia,
ktéry zostat przyjety bez uwag.

Ad. 1. Protokdt z ostatniego posiedzenia Komisji zostat przyjety jednogtosnie.

Ad. 2. Nie byto uchwat

Ad. 3. Pani i "\ reprezentujgca czes¢ mieszkancow ul Godowskiej
przedstawita prezentacje i poinformowata, ze mieszkancy poprosili o spotkanie
zradnymi poniewaz obecnie opracowywany jest plan zagospodarowania
przestrzennego ,Dolina rzeki Mlecznej — Malczew. Plan ten bedzie obejmowat tereny
dziatek mieszkancdéw ul Godowskiej. Mieszkancy obawiajg sie, ze ustalenia tego
planu powielg to co jest w studium uwarunkowania przestrzennego czyli na %
powierzchni dziatek zostanie ustalona strefa tzw. terenéw otwartych z catkowitym
zakazem zabudowy. Mieszkancy chcg przeciwko temu zaprotestowaé poniewaz to
ogranicza ich prawo do dysponowania nieruchomosciami. Dziatki te sg diugie, waskie
i zabudowane gtéwnie przy ul. Godowskiej ale na niektorych dziatkach sa budynki
oddalone od ul. Godowskiej nawet o okoto 100 m. Obecnie obowigzujgce Studium
Uwarunkowan Przestrzennych wskazuje teren otwarty biologicznie czynny
z catkowitym zakazem zabudowy, ktérego granica znajduje sie praktycznie tuz za
budynkami. Obszar ten wchodzi bardzo gieboko w dziatki mieszkancéw. Mieszkancy
uwazaja, ze jest to dla nich krzywdzace i nie ma dla tego uzasadniania. W ostatnich
latach byly wydawane decyzje o warunkach zabudowy, dotyczace warunkow
zabudowy dla budowy budynku mieszkalnego jednorodzinnego wraz z infrastruktura
techniczng w ktorej zapisano Zze ,teren potozenia przedmiotowej dziatki jest
obszarem o funkcji mieszkaniowej” oraz ,projektowanej inwestycji nie dotycza
ograniczenia i zakazy wynikajgce z potrzeb ochrony $rodowiska, przyrody
i krajobrazu...”. W takiej sytuacji okazuje sie, ze niektére dziatki sg uprzywilejowane
poniewaz s3 juz zabudowane. Juz 20 lat temu mieszkancy chcieli przeksztatcic swoje
dziatki z rolnych na budowlane, a poniewaz sg one waskie zaplanowano podzielenie
ich ulicg rownolegta do ul. Godowskiej i taki projekt zostat sporzadzony przez MPU



w 2000 r. Mieszkancy zaczeli ten projekt realizowa¢ i bytby on juz dawno
zrealizowany gdyby nie okazato sie, ze powierzchnie dziatek w ksiegach wieczystych
i w ewidencji Urzedu Miasta sg zupetnie inne. Wyjasnianie tej kwestii trwato dosyc¢
dtugo bo 5 lat w zwigzku z czym upad projekt budowy drogi. O tym, ze na dziatkach
znajdujg sie tereny otwarte dowiedzieli sie w 2007 r. wowczas mieszkancy
zainteresowali sie tym tematem. Mieszkancy nie zdawali sobie sprawy, ze tereny te
zajmg prawie catg wolng cze$¢ powierzchni ich dziatek. Co innego wynika ze
Studium i co innego mowi Wydziat architektury dlatego tez mieszkancy nie wiedza
czy zmienity sie wytyczne badz pracownicy UM maja inng wiedze. Mieszkancy pisali
wiele pism w tej sprawie chcieli zeby miasto wykupito te tereny jednakze otrzymali
odpowiedz odmowng poniewaz nie ma planu zagospodarowania przestrzennego
i takie inwestycje nie sg zaplanowane. Mieszkancy uwazajg ze wytgczenie spod
zabudowy znacznego terenu ich nieruchomosci:

= nie znajduje uzasadnienia w potrzebie ochrony $rodowiska i bedzie stanowié
nadmierng ingerencje w prawo wiasnosci w stosunku do wartosci chronionych

* naruszy zasade proporcjonalnosci (zakaz nadmiernej, w stosunku do
chronionych wartosci, ingerencji w sfere praw i wolnosci jednostek)

= bedzie naruszeniem wiladztwa planistycznego Gminy (nadmierne naruszenie
uprawnien wiascicielskich)

* bedzie miato charakter dyskryminacyjny — poprzez ograniczenie wykonywania
prawa wiasnosci tylko tym wiascicielom, ktérzy do tej pory nie zabudowali
swoich dziatek mimo ze na sasiednich dziatkach, o takich samych walorach
| poddanych takiemu samemu rezimowi prawnemu, istnieje zabudowa
mieszkaniowa.

Planista Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Mateusz Sieradzki powiedziat, ze
caty czas sg prowadzone rozmowy w tej sprawie z mieszkancami. Od dawien dawna
system dolin rzeki Mlecznej byt korytarzem ekologicznym w miescie, ktéry
gwarantowat nie tylko przemieszczanie ale tez byt ciggiem, ktorym mogly sie
przemieszczac zwierzeta i na tym terenie zaplanowana jest retencja wody. System
ten zostat stworzonv iuz bardzo dawno przez pania - we wspélpracy
Z panem Tereny otwarte w takim zakresie jak teraz zaczety
funkcjonowaé w planie 0goinym z 1982 roku, w planie 1994 r. i nastepnie w kazdym
kolejnym dokumencie. Gtownym celem przyjecia tej uchwaty w 2012 roku byia
ochrona rzeki mlecznej a przy okazji uporzadkowanie tej zabudowy i regulacja
terendw mieszkaniowych. Dolina rzeki przebiega w potudniowej czesci i jest ona
mocno drenowana dlatego ze regulacja bedzie mozliwa dopiero po uchwaleniu planu
zagospodarowania przestrzennego. Do tej pory powstajg budynki poniewaz
pozwolenie na budowe moze by¢ wydane na podstawie decyzji o warunkach
zabudowy i wsréd 5 warunkow, ktére musza by¢ spetnione aby zostata wydana taka
decyzja nie znajduje sie zgodnos$¢ ze studium. Tereny otwarte, w nim wskazane
moga by¢ drenowane gtownie przez to, ze tej zgodnosci nie ma. Po 1999 roku
pojawity sie nowe inwentaryzacje przyrodnicze. Przeprowadzanie inwentaryzacji jest
stale zlecane, kolejna ma by¢ przeprowadzona w sierpniu 2020 roku. Maja by¢
wyznaczone nowe obszary zalewowe, tereny szczegdlnego zagrozenia powodzia.
Zakres tych terendw moze by¢ rézny co bedzie przedmiotem dalszej analizy
wynikajacej z tego co przekaze zarzad Woéd Polskich. 28 maja 2018 roku
przystapiono do sporzadzenia nowego Studium Uwarunkowarn i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta i te analizy sg nieustannie prowadzone.
Zostang przeprowadzone konsultacje spoteczne wséréd mieszkancow, ktore beda
analizowane. Ministerstwo nakazuje przeprowadzanie analiz ekonomicznych,
srodowiskowych i spofecznych ale réwniez prognozy demograficzne, a przede
wszystkim  bilans terenéw przeznaczonych pod zabudowe. W planach
zagospodarowania przestrzennego, terenéw pod zabudowe jest zdecydowanie za
duzo co generuje koszty zwigzane gtéwnie z budowa infrastruktury. Takie bilanse s3



przeprowadzane i biorgc pod uwage prognozy demograficzne gdzie mieszkancéw
Radomia ubywa to by¢ moze trzeba bedzie odja¢ tereny pod zabudowe.

Decyzja o warunkach zabudowy nie respektuje ustalen ze Studium, musi byc
spetnione tyko te 5 warunkdéw, ktére zazwyczaj jezeli jest zabudowa sasiednia s3
spetnione. Miasto nie ma nad tym kontroli do poki nie zostanie uchwalony mlejscowy
plan zagospodarowania. Projekt, drogi ktory pokazata pani . nie
jest projektem tylko wstepna koncepcjg stworzong w 2004 roku. Projekt moze by¢
sporzgdzony dopiero na podstawie miejscowego planu. Wejscie w teren tj droge KL5
nie koniecznie musi stanowi¢ wejscie w rozumieniu drogi publicznej po, ktérej musza
poruszac si¢ samochody, ona tak naprawde udostepnia wejscie do doliny i do ciggu
np. pieszo — rowerowego. Terendw tych nie mozna zwezac ani poszerzac. W miescie
planowany jest system $ciezek rowerowych wzdtuz catej doliny. To radni w Studium
z 1999 roku zarezerwowali te tereny jako tereny otwarte miejskiego systemu
przyrodniczego, ktéry jest bardzo wazny dla mieszkancéw. To nie jest tak, ze jest co$
zabierane mieszkanncom w tym studium to jest zachowanie stanu istniejacego. Prawo
wiasnosci nie jest prawem absolutnym, kazdy ma prawo do tego co jest napisane
w ustawie i tego co ustanawia miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego.
Tereny otwarte zawarte w studium z 1999 roku sa jeszcze szersze niz te zwarte
w studium z 2012 roku. MPU na podstawie analiz szczegdlnego zagrozenia
powodzig i nowych inwentaryzacji bedzie starato sie wyrownywac tereny, ktére sa
dyskusyjne od lat 80. Planista Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Mateusz
Sieradzki zaprosit do skiadania wnioskow do nowego studium jak i planu
zagospodarowania przestrzennego. MPU musi wywazyé interes publiczno -
prywatny i zrobic tak aby ten bilans spoteczny byt dodatni dla mieszkancow miasta.
Przewodniczacy Komisji Tomasz Gogacz powiedziat, ze wszystkie te problemy
dotyczg doliny rzeki mlecznej a jest pewna presja aby tg doline zabudowywaé do
samego koryta. Problem jest strategiczny.

Pani - ) zwrocita sie do pani K z zapytaniem
jaki ma interes i roszczenie wobec gminy poniewaz nie zrozumiata jej wypowiedzi.
W watkach przedstawionych powtarzato sie prawo wtasnosci. Dziatki sg waskie czyli
trudne do sprzedazy i zagospodarowania w obecnym ksztaicie wiec generalnie
zmiana tego ksztattu jest potrzebna. Jakie jest roszczenie wiascicieli, bo byto
méwione, ze nie ma mozliwosci budowy jak i uzyskania rekompensaty za grunt
pozyskany przez miasto. Dla wzekszosm z nas moje jest najwazniejsze. Tak jak
powiedziata pani ~~ " jest to teren zlewiska, ochrona kanatu i jesli
bedzie chciata tam budowaé¢ a radni na to pozwolg to bedzie tak jak na ulicy
Warzywnej gdzie co deszcz trzeba pompowac wode dlatego ze samo wybudowanie
Obi sprawito, ze ludzie maja pozalewane piwnice do parteru. Nie mozna agnorowac
tego o czym méwi MPU i ochrona terenéw zielonych. Pani * °
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powiedziata, ze rozumie, iz pani _ ] "~ nie obchodzi smog, ktory jest
na sasiedniej ulicv.
Pani . powiedziata zwrécita sie do pani '

z zapytamem czy by%a na ulicy Godowskiej i czy widziata potok Potudniowy. Czy
widziata domy gdzie wiasciciele dostali legalng decyzje o warunkach zabudowy
powiedzmy 50 m od potoku. Czy sadzi, ze Wydziat Architektury wydat decyzje nie
analizujac tego terenu. W studium s3 ustalenia, ze zabudowa nie moze by¢ blizej niz
okoto 30 m od brzegow rzek. Mieszkarncy nie chca zabudowywac koryta rzeki, dziatki
maja 200 m dtugosci i mieszkancy chcg budowac¢ do 120 m. Szeroka dziatka zostata
podzielona, miasto wykupito ulice, ktéra ma 105 m dtugosci i na tej ulicy zabudowa
jest prawie do rzeki to moze trzeba interweniowaé w tej sprawie a nie obraza¢ mnie
I wstawia¢ mi w usta stowa, ktérych nie powiedziatam. Mieszkancy ul. Godowskiej
dbajg o srodowisko ale nie chcag aby odbywata sie ona zupetnie ich kosztem. Nie
mozna nie pozwoli¢ budowac jezeli nie ma planu zagospodarowania przestrzennego
czyli praktycznie mozna robi¢ wszystko i kto$ kto nie zdazyt wystapi¢ o pozwolenie



na budowe to sobie nic nie wybuduje. Pani . . zwrdcita sie do
pracownikdw MPU z zapytaniem dlaczego w pi$mie, ktore otrzymata z Wydziatu
Architektury ten teren ochronny jest zaznaczony, ktory jest zalewowy bo studium
zaktadato prawie catos¢ naszych dziatek, a tam jest 90m. Skad to sie wziefo.
Mieszkancy nie chcg zabudowywac rzeki tylko troche wiecej niz potowa ich dziatek,
tym bardziej, ze cze$¢ tych dziatek jest juz zabudowana. Mieszkancy prosili
o wykupienie nie calych dziatek tylko terenu tzw. zalewowego. Czy zostata
przeprowadzona analiza ekonomiczna przy przygotowywaniu tego planu poniewaz
moze byC tak, ze mieszkancy beda wchodzi¢ na droge sgadowa w dochodzeniu
swoich praw. Jak zostang tereny opisane w planie czy juz wiadomo co to bedzie
Jezeli maja byc to §ciezki rowerowe wzdtuz rzeki mlecznej czyli po nieruchomoséciach
mieszkancow. Rzeka jest wtasnoscig Skarbu Panstwa a reszta jest wiasnoscia
prywatna. Jakie sg w zwigzku z tym plany. Jak te tereny bedg oznaczone w planie.
Planista Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Mateusz Sieradzki powiedziat, ze ten
problem jest zrozumiaty i ciezki z punku widzenia mieszkanca. Odpowiadajac na
pytanie w jaki sposob sciezka bedzie zapisana to bedzie to miato miejsce dopiero
przy podjeciu tej uchwaty jak juz projekt bedzie gotowy. Moze to byé na terenach
otwartych, na terenach ZP, jeszcze tego nie wiadomo w tej chwili jest to kwestia
analiz. To nie jest tak, ze $ciezki rowerowe beda przebiegaty po prywatnym terenie
i nic sie nie bedzie nalezato jego wiascicielom. Beda wykupy i odszkodowania dla
wiascicieli tych terenéw z tytutu zajecia tego pasa pod $ciezke rowerowa. Miasto
zawsze to rekompensuje mieszkaricom. To nie jest tak, ze jezeli woda przez ostanie
50 lat nie weszta tak daleko nie oznacza, ze juz nigdy nie wejdzie. Obszary
szczegolnego zagrozenia powodzig sa wyznaczane na stan obecny. To, Ze te tereny
otwarte sg tak szerokie i jeszcze nie zabudowane to dlatego, ze one tam sa
wyznaczone.

Radny Robert Fiszer powiedziat, ze do poki trwa cata procedura mieszkaricy moga
pisa¢ wnioski do MPU w tej sprawie. Radni opiniujgc plan zapoznaja sie
z dokumentami i wtedy widac te wnioski, np. chcg panstwo aby ten teren otwarty
czynnie byt mniejszy. Radni uchwalajg plan ale otrzymujg materiaty z MPU. Jezeli
w studium jest teren oznaczony jako teren zalewowy i architektura wydaje na takim
terenie pozwolenie na budowe to jest bardzo zle. Domy, ktére juz sg wybudowane
rzeczywiscie nie powinny tak gteboko siega¢. Radny zapytat pracownikéw MPU
oteren w okolicy rzeki, ktéry na pétnocy jest wiekszy, a na potudniu mniejszy,
dlaczego sg takie rozbieznosci. Radni jak otrzymajg materialy maja wiele takich
pytan, dlatego wazne sa uwagi od mieszkancow

Pan : R powiedziat, ze w momencie kiedy architektura dawata pozwolenia
na budowe to strefa zalewowa wynosita 90 m. Dlaczego teraz powicksza sie tg
granice.

Dyrektor Miejskiej pracowni Urbanistycznej Magda Wielogérska powiedziata, ze
plan miejscowy uchwalany jest na podstawie studium i musi by¢ z nim zgodny
a warunki zabudowy sg wydawane na podstawie 5 punktéw, o ktérych byta wczesniej
mowa. Wydziat Architektury jest niekiedy zmuszony zeby wydaé¢ te warunki
zabudowy bo organ nadzorczy bada tylko zgodno$é z prawem. Tereny otwarte sg
bardzo wazne dla miasta.

Radny Robert Fiszer zapytat czy rzeczywiscie wczesniej w studium byta to
odlegto$¢ 90 m od potoku.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Gogacz zapytat, czy jest jakis przepis w prawie
w tzw. strefie ochronnej potoku. Czy jest jaki$ przepis czy jest to 90 m, 100 m czy jest
to tylko geomorfologia. Radny powiedziat, ze jest to sprawa geomorfologii i wiadomo,
ze ta dolina bedzie miata nieregularny ksztatt. Trzeba patrzeé na ten teren w Sposob
poziomicowy nie mozna dziata¢ na zasadzie geometrii i odmierzaé metréw.

Planista Miejskiej pracowni Urbanistycznej Mikotaj Kurbiel powiedziat, ze do tej
pory w prawie bylo powiedziane tak, ze tylko na obszarach szczegdlnego



zagrozonych powodzig mozna dodawac taki zapis z ustawy, ze jest zakaz lokalizacji
budynkow i obiektow budowlanych do 100 m od zbiornikéw wodnych i rzek. 1
stycznia 2018 roku weszio nowe prawo wodne, ktore nakazato na obszarach
szczegolnego zagrozonych powodzig anulowanie wszystkich WZ. Jezeli na tych
terenach bedzie cos realizowane nalezy to uzgodni¢ z Wodami Polskim. Byé moze
stad wzieto sie to 90 m poniewaz tak wyliczyta architektura, ze w tym miejscu akurat
obszar szczegodlnego zagrozonych powodzig wchodzi na 90 m od rzeki.
Przewodniczacy Komisji Tomasz Gogacz powiedziat, ze nie zabudowuje sie rzek
tylko wysoczyzny. Przewodniczacy dodat, ze jest zwolennikiem zeby nie
zabudowywacé tego co jest jakoscig zycia czyli podniesienie wilgotnoéci powietrza,
korytarze nawiewowe, ciagi ekologiczne bo to trzeba szanowaé. Nalezy chronic¢
doline rzeki Mlecznej.

Ad. 4. Pani mieszkanka ulicy Piotréwka przy samej ,gérce”
zwrocita sie do planlsty Mikotaja Kurbiela bo on jest tworca planu ,Piotrowka”
| zapytata co ma teraz zrobié. Wiadomo, ze plan musi by¢ zgodny ze studium. W
2011 roku to studium zostato zmienione. Wprowadzona uchwata przedstawia kilka
zatacznikow. Dla mieszkancow najistotniejszy jest mapa na zataczniku nr 7. Na
podstawie tego planu, ktéry teraz obowiazuie mieszkancy nie wiedzg co sie bedzie

Z nimi dziato w przysztosci. Pani = s . zapytata, jakie widzi rozwigzanie
pan Kurbiel poniewaz art. 29 i 38 tego planu iest niekorzystny dla mieszkarncow
o czym pan Kurbiel wie. Pani I - powiedziat, ze jej dziatka znajduje

sie w cafosci w terenie zielonym otwartym. Obecnie jest w trakcie waliki sadowej, nikt
nie udostepniat jej dokumentacji wszystkie dokumenty sg wziete z Biuletynu
Informacji Publicznej miasta. Odbyta sie juz pierwsza rozprawa, na ktéra urzad
dostarczyt tylko uchwate o miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
wraz z uzasadnieniem i odpowiedz Prezydenta. W tych dokumentach nie bylo nic,
zadnej dokumentacji na podstawie, ktorej takie decyzje zapadty. W zwigzku z tym
sad wystapit o te dokumenty. Dokumenty te do sadu dotarly 7 maja, a rozprawa byta
8 maja czyli nie bylo zadnej mozliwosci zapoznania sie z ta dokumentacja. Pani
) poprosita, aby uzasadnic dlaczego 12 nieruchomosci znalazio sie
w terenie z|elonym otwartym. Dlaczego z terenu zurbanizowanego wytaczono ich
nieruchomosci. Koncepcja niszczenia mieszkancow jest nie do przyjecia. Oddzielng
uchwata powstat plan ochrony parku. Najbardziej wartosciowe tereny to sa tereny,
ktére prowadza w kierunku Placu Starego Miasta, a dziatki mieszkancow sg
w obszarze okreSlonym jako obszar s$rednich waloréow krajobrazowych. Te 12
domédw, ktore sg postawione w bardzo trudnej sytuacji dzieki pracy MPU bardzo
dbajg o ten teren. Teren jest zaniedbany i jest na mim mnéstwo $mieci. Mimo
interwencji mieszkancéw nie postawiono zadnych pojemnikéw na $mieci. Mieszkancy
o tym, ze sg w nowym planie miejscowym dowiedzieli sie rok po czasie. Mieszkancy
nie sg przeciwni zadnym dziataniom, ktére majg na celu poprawienie wizerunku
miasta, ale nie zgadzaja sie na to aby kto$ ustalajac plan wytgczyt ich nieruchomosci
z terenu zurbanizowanego. To nie jest tak, ze wszyscy sg tam na dziko, miasto
wydawato wszelkie pozwolenia. Mozna przypuszczac¢, ze moze chodzi wiasnie o ta
zabudowe, ktéra ma tam powstac. W tej chwili jest to teren bardzo atrakcyjny, ceny
gruntéw bedg rosty, a grunty mieszkancéw stracity na wartosci co spowodowata
droga. Grunty, ktore byty nieuzytkami nagle zyskaly kilkakrotnie na wartosci
a mieszkancow spadty. Nie ma mozliwosci w tej chwili np. sprzedazy czy wykupu
przez miasto, a jezeli do tego dojdzie to zostang ustalone ceny na dzien dzisiejszy.
To bardzo Zle, ze miasto dziat przeciwko swoim mieszkancom. Wysokosc
odszkodowan, ktéra zostata okre$lona wynosi 839 000,00 zt na 12 nieruchomo&ci
czyli okoto 69 000,00 zt na jedng nieruchomosé.
Przewodniczacy Komisji Tomasz Gogacz powiedzial, ze nalezy zgtaszaé, ze
wiasciciel gruntu nie utrzymuje porzadku.



Pan - poruszyt sprawe wydawania pozwolenia na budowe
w tamtym obszarze, a bylo juz pozwolenie na budowe blokéw na tytach ,gorki’.
Obecnie prawdopodobnie sprawa jest w sadzie bo to pozwolenie zostato cofniete.
Jezeli tu jest kwestia 12 domoéw gdzie dom naprzeciwko Pani byt wybudowany
jakie$ 10 lat temu i byto pozwolenie na budowe to nie wiadomo dlaczego teraz chcag
zabrac te 12 domow.

Pan . ~ ZWroci sie do pani ....guicay wuiy | powiedzial, ze
nie zrozumiat jej wypowiedzi i zapytat czego konkretnie oczekuje i czy nie moze sie
pobudowa¢ w tym terenie objetym planem. To nie jest plan zagospodarowania
przestrzennego, pani . jest zainteresowana tym zeby plan
zagospodarowania przestrzennego powstat dla Piotréwki dlatego, ze tam sg rézne
dziwne interesy. Ulica Jaworowa, ktéra donikad nie prowadzi jest bardzo dziwna
i dlaczego ona powstata. Uchwat z 2011 r., o ktérej moéwi pani - jest
uchwata powotujacg Park Kulturowy Stary Radom. Powotanie tego planu
kulturowego powoduje to, ze na terenie trzeba zrobi¢ plan zagospodarowania
przestrzennego jezeli chce sie zrobi¢ jakakolwiek inwestycje na tym terenie.
Powotanie tego Parku Kulturowego podobno wstrzymato zapedy deweloperskie
w tamtg dzielnice. Walory przyrodnicze tego miejsca sg bezcenne i nalezy je chroni¢
Sa tam bagna, ktore sg osuszane przez rozne inwestycje. Majg one znaczenie dla
potrzeb klimatvzawanis miasta

Pani pokazata plan miejscowego zagospodarowania °

z ktérego “Zostat wytaczony teren 12 dziatek ktére maja by¢ objete planem Piotréwka.
Ulica Piotréwka zostata przecieta na pot i tam powstata ulica Jaworowa. W 2011 roku
tego samego dnia zostata uchwalona zmiana Studium, w ktérym te 12 doméw jest
w terenie zielonym i uchwata o utworzeniu Parku Kulturowego Stary Radom.
W uchwale dotyczacej Parku te 12 domoéw nie jest w strefie zielonej. Tego samego
dnia zapadty dwie uchwaly, ktére sg wzgledem siebie sprzeczne w stosunku do tego
terenu.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Gogacz powiedziat, ze strategiczne dla miasta
jest ochrona terenaw rzeki Mlecznej bo to bedzie dla przysztych pokolen.

Pani \. . powiedziata, ze wsrod mieszkancow jest mata swiadomosé, ze
sg dwie Piotrowki czyli ,gérka” i ulica Piotréwka. Mieszkancy tego terenu nie maja
nic przeciwko utworzeniu Parku Kulturowego natomiast do jakiego$ momentu byta to
strefa zamieszkata i nasze domy mialy zosta¢ a dookota miat powstaé Park.
W pewnym momencie co$ sie wydarzyto i ten teren zostat odciety od terenu
zurbanizowanego i od tego momentu te domy stajq sie trawnikiem. Nie wiadomo czy
one beda zburzone, kiedy to bedzie.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Gogacz powiedziat, ze jest to teren kolebki
miasta Radomia. Warto mie¢ szacunek do tego miejsca dlatego, ze w tym miejscu
byt gréd kasztelan<ki i hvt to boczatek historii naszego miasta.

Pan _ - -- - poOwiedziat, ze wstepnie zidentyfikowat obawy
mieszkancow ulfcy P:otrowka ze moga zostac¢ oni wyrzuceni z dziatek a sg z nimi
zwigzani. Pan . '~ zapytat czy kto$ wystepowat do mieszkancow

z oferta wywtaszczenia. Obecnie trwa projekt odbudowy przebicia ulicy Piwnej do
ulicy Limanowskiego i w interesie spotecznikow jest aby wejécie na Piotréwke byto od
ul. Sw. Floriana bo tam sa bardzo zaniedbane tereny i tam miasto powinno
wykupywac dziatki. Tereny od ulicy Piotrowki i te dziatki mieszczg sie w koncepdii
miasta.

Planista Mlejsklej Pracowni Urbanistycznej Mikotaj Kurbiel powiedziat, ze w calej
te] sprawie jest wielkie nieporozumienie. Ta sprawa ciagnie sie od 2018 roku wtedy
wptyneto do Rady Miejskiej pierwsze pismo z prosba o usuniecie naruszenia prawa.
MPU pomagato Radzie w przygotowaniu odpowiedzi i tam prébowano odpowiedzieé
na wszystkie zawarte w piSmie pytania i wyjasni¢ wszystkie watpliwosci. Panstwa
obawy nie majg miejsca poniewaz rzeczywiscie miejscowy plan wskazuje na tym



terenie teren zielony Parku Kulturowego co jest zgodne ze studium i nie mozna tam
wpisa¢ zabudowy. Ze wzgledu na to, ze paristwo tam mieszkaja zostaty wpisane
w miejscowym planie takie zastrzezenia, zeby nikt tych mieszkancéw nie zmusit do
opuszczenia tego terenu. W planie zostat wprowadzony zakaz rozbudowy
i nadbudowy ale ze wzgledu na mieszkancoéw nie zostat wpisany nakaz zburzenia
awrecz dopuszczono dla istniejacej zabudowy zachowanie jej, przebudowe
i remont. Dodatkowo czesc ulicy Piotrowka zostata wskazana w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego pod ciag pieszo - rowerowy. W planie sa zapisy,
ktore dopuszczajg dla tego terenu tymczasowe zagospodarowanie jako dojazd do
tych dziatek do czasu jezeli bedzie wola mieszkancoéw, ze beda chcieli sie przeniesé
w inne miejsce i wtedy powstanie tam docelowo park. Taka sytuacja moze miec
miejsce tylko i wytacznie za zgoda wiascicieli, nikt mieszkancow tych doméw nie
bedzie do tego zmuszat, ani nikt nie bedzie wywiaszczat. W odpowiedzi do
mieszkancéw wszystko to zostato zawarte. Teren ten jest wyznaczony jako teren
zielony ze wzgledu na to ze chodzi gtéwnie o dziedzictwo kulturowe miasta, w 2011
zostat zatozony na tym terenie Park Kulturowy Stary Radom, ktory jest
ewenementem w skali Polski i Europy. Docelowo kiedy$ by¢ moze te tereny zostang
przeksztatcone na park ale w planie nie ma nakazane, ze to musi by¢. Dziwne jest to,
ze nikt nie chciat da¢ mieszkaricom zadnych dokumentéw poniewaz gdyby przyszli
do MPU wszystko zostatoby wyjasnione i otrzymali by wszelkie dokumenty. Jedyny
kontakt jaki MPU miato z mieszkarnicami tego terenu to posredni przez Rade Miejska
gdzie odpowiadali na pismo, w ktérym to wszystko zostato wyjasnione. MPU nie
dostato zadnego wniosku o udostepnienie informacji publicznej dotyczacego tego, ze
mieszkancy chcieliby mie¢ wglad do dokumentacji tego planu. Strony BIP s3 po to
zatozone zeby mieszkaricy mieli wglad do dokumentéw ogdéino gminnych.

Planista Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Mikotaj Kurbiel zaprosit mieszkarncow
tego terenu do MPU jezeli mieliby jeszcze jakie$ watpliwosci.

Pan Jarostaw Staniszewski zapytat o ulice Jaworowa, co to jest za koncepcja drogi,
co to jest za plan i kto go potozyt i czy jest juz wypracowana koncepcja bulwaréw.
Planista Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Mikotaj Kurbiel powiedziat, ze ulica
Jaworowa powstata jednocze$nie z bulwarami péinocnymi przy rzece mlecznej. Ta
ulica nazywa sie bulwarami potudniowymi. Miata na celu udostepnienie Piotrowki
i zaczynek do catej koncepcji Parku na catej Piotréwce nie tylko ,gorke”. Na razie
funkcjonuje ona jako zwykta droga, a do celowo ma by¢ dla osob odwiedzajacych ten
teren rekreacyjny. Droga ta jest w wiekszos$ci na terenie planu Piotréwka i dla catosci
tego terenu beda wskazywane ciagi piesze, pieszo — rowerowe i parkingi z ktérych
bedzie mozna korzysta¢. Droga ta miata spetni¢ funkcje ciagu pieszo - rowerowego
oraz obstugiwac dziatki, ktore sie tam znajdujg poniewaz byta taka uwaga wiascicieli
nieruchomosci, ze nie maja dojazdu.

Pani powiedziata, ze mieszkancy nigdy nie dostali tej odpowiedzi na
skarge dlatego tez zwrdcili sie do sadu. Zawarto$¢ odpowiedzi znajg z dokumentagiji
sgdowej. Miasta nie nrzekazato tej odpowiedzi.

Pani - . przytoczyta art. 29 do ktérego sie odnosili mieszkancy. ,Do
czasu przeksztatcenia terenu ZPK3 i ZPK2 na teren zieleni Parku Kulturowego
dopuszcza sie obstuge komunikacyjng tych terenéw poprzez teren KDX1.” Czy ten
zapis nie oznacza, ze mieszkancy tego terenu moga sie porusza¢ do czasu.

Ad. 5. Pani! __ - powiedziata, ze wspdinie z mieszkancami Miasta
Kazimierzowskiego wystosowali pismo do Prezydenta Miasta Radomia
| Przewodniczacej Rady Miejskiej popierajace lokalizacje budowy Radomskiego
Centrum Kultury w obrebie Starego Ogrodu. Napisane zostato pismo o wznowienie
dyskusji poniewaz odbyta sie nadzwyczajna sesja w tej sprawie, o ktérej nie
wiedzieli a chetnie poznaliby argumenty osob, ktére sa przeciwne tej lokalizacji
I przedstawili swoje argumenty za. Uwazamy, ze jest to bardzo dobra lokalizacja.



Lokalizacja ta byta pozytywnie zaopiniowana przez: Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkow delegatura Radom, MZDIiK, MPU, Radomska Orkiestre Kameralng
I Miejskiego Konserwatora Przyrody.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Gogacz zwrocit sie z zapytaniem do pani
- . czy rozumie ochrone doliny rzeki Mleczne;.

Pani ) powiedziata, ze zna juz opinie i stanowisko
Przewodniczacego Komisji ale chciataby przedstawi¢ rowniez swoje. Zwolennikom
tej lokalizacji zalezy na tym, aby ozywi¢ Miasto Kazimierzowskie. Dziwi fakt, ze
przeznaczane sg duze pienigdze na rewitalizacje obiektow a zamykana jest do nich
droga. Miasto Kazimierzowskie jest wyludnione i nalezy je ozywié.

Pan * powiedziat, ze jak budowano budynek Sanepidu to nikt
nie protestowat i budynek powstat. Dolina potoku potnocnego zabudowana jest przez
osiedle stoneczne. Budynek sadu zostat wybudowany w parku Obozisko a dlaczego
tu nie moze powstac¢ to Centrum Kultury to jest nie zrozumiate.

Radny Robert Fiszer powiedzial, ze wszystkie argumenty wypowiedziane przez
pania . ; padly na tej sesji, nic nowego pani Jankowska nie wniosta. Klub
Prawa i Sprawiedliwosci nie chce tej lokalizacji ze wzgledu na cieki wodne, rzeke
Mleczna i park. Jest wiele miejsc gdzie moze to Centrum powstac, chociazby na ulicy
Watowej. Mozna wykupic¢ stare kamienice juz rozpadajace sie i postawi¢ nowe.

Pan ° ) - powiedziat, ze w zwigzku z ze zlym usytuowaniem
sgdu mieszkancy Obozisko doswiadczajg podtopien. Interesy prywatne zawazyty na
tym, ze miasto musi rozwigzywac problemy gdzie indziej. Planowany budynek miat
mie¢ 32 m. Gdyby wybudowano tam ten budynek to by zakorkowano tg ulice i gazy
nie miatyby sie gdzie podzia¢ ze wzgledu na duze natezenie ruchu. Nalezy
zdecydowac¢ czy wazniejsza sprawa jest rozwigzanie wezta komunikacyjnego czy
wazniejszqg jest RCK.

Pan " dodat, Zze stadion Start zostat sprzedany pod inwestycje
deweloperskie i zapytat jak to sie stato ze spdtka Start Development, ktora powstata
w 2015 roku z kapitatem 50000,00 zt kupuje stadion Startu. Jednym
z intencjonariuszy jest pan I byty dyrektor Wydziatu Architektury.
Przewodniczacy Komisji Tomasz Gogacz powiedzial, ze nalezy budowaé na
wysoczyznach nie zabudowywac rzek. W Radomiu brakuje zieleni a miasto jest
suche. Nie ma zbiornikow retencyjnych. Przewodniczacy Komisji chciatby aby
w Radomiu powstat ogrod botaniczny.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku Przewodniczacy Komisji podziekowat
wszystkim za przybycie i zamknat posiedzenie.

Przewodniczaca Komisji

Tomasz Gogacz



