PROTOKOL nr 15

Z posiedzenia

Komisji Rozwoju Miasta
Rady Miejskiej w Radomiu
z dnia 23 wrzesnia 2020 r.

Na posiedzeniu obecni byli Cztonkowie Komisji oraz zaproszeni Goscie wg listy
obecnosci, ktora stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Posiedzenie otworzyt i na nim Przewodniczyt Pan Tomasz Gogacz Przewodniczgcy
Komisji, ktory powitat wszystkich Cztonkéw Komisji oraz zaproszonych Gosci.

Porzadek posiedzenia:

1. Zaopiniowanie projektu uchwaty na sesje Rady Miejskiej zawartego na druku

Nr 329 w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego ,Dolina rzeki Mlecznej — Aleksandrowicza — etap II”.

2. Sprawy rozne.
Przewodniczacy Komisji zapoznat zebranych z porzadkiem dziennym posiedzenia,
ktory zostat przyjety bez uwag.
Ad. 1. Przewodniczacy komisji Tomasz Gogacz poprosit 0 przedstawienie projektu
uchwaty zawartego na druku Nr 329 w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Dolina rzeki Mlecznej — Aleksandrowicza — etap
1"
Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Magda Wielogorska powiedziata, ze
ten plan jest pozostatoscig po wiekszym planie, ktory byt juz uchwalony.
Przedstawiciel Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Mikotaj Kurbiel powiedziat, ze
dzieki temu, ze zmienita sie ustawa o planowaniu zagospodarowania przestrzennego
mogliSmy kontynuowac¢ prace nad tym planem. Plan obejmuje 4 mate tereny
w rejonie ul. Aleksandrowicza. Dwa z tych terenéw zostaty przeznaczone pod zielen
lub zielen lesna. Jeden teren stanowi w wiekszosci droga publiczna a takze
przedtuzenia dziatek budowlanych, ktore znajdujg sie w sasiedztwie. Ostatni teren to
jest droga wewnetrzna z terenem zabudowy mieszkaniowej i terenem zieleni
urzgdzonej co obecnie znajduje sie na danym terenie. Plan przeszedt cata procedure
planistyczng. Wszystkie opinie i uzgodnienia byty pozytywne. Nie trzeba byto starac
sie 0 zgode na przeznaczenie na teren lesny gdyz plan zachowuje istniejgce tereny
le$ne, ktére sg w jego granicach. Plan zostat wytozony do publicznego wgladu nie
wptynety zadne uwagi do planu.
Radny Mirostaw Rejczak zapytat na czym polegat etap |. Przedstawiciel Miejskiej
Pracowni Urbanistycznej Mikotaj Kurbiel odpowiedziat, ze etap | zostat uchwalony
w 2015 roku i w wiekszosci obejmowat doline rzeki Mlecznej w rejonie ul.
Aleksandrowicza i réwniez tereny doliny, kiére byty terenami gtéwnie rolnymi, ale
takze lesnymi a takze teren zabudowy wzdtuz ul. Warszawskiej i Ofiar Firleja.
Przewodniczacy Komisji Tomasz Gogacz zapytat, czy ten teren ma okoto 3 ha.”?
Przedstawiciel Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Mikotaj Kurbiel odpowiedziat,
ze tak. Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Magda Wielogoérska dodata,
ze kluczowy jest tutaj ten teren doliny, ktory zostat w | etapie wytgczony. Naszym
zdaniem jest to kluczowy teren dla ciggtosci tych dolin i stad decyzja zeby ten etap Il
dokonczy¢ i uchwali¢. Przewodniczacy Komisji Tomasz Gogacz zapytat, czy
tereny zaznaczone kolorem zielonym to sg tereny lesne, parkowe? Przedstawiciel
Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Mikotaj Kurbiel odpowiedziat, ze jest to zielen
nieurzadzona (tgki, tereny zakrzewione).



Radny Robert Fiszer zapytat, dlaczego te brazowe paski sg mieszkaniéwka a nie
droga? Przedstawiciel Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Mikotaj Kurbiel
odpowiedziat, ze obecnie tam jest mieszkaniowka. To sg przediuzenia terendéw
prywatnych dziatek. Radny Robert Fiszer powiedziat, ze wydaje mu sie, ze tam jest
droga. Przedstawiciel Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Mikotaj Kurbiel
powiedziat, ze nie ma tam jeszcze drogi. My wprowadzamy tam droge. Radny
Robert Fiszer powiedziat, ze duzo jest zapisow odsytajgcych do przepisow
odrebnych i zapytat czy nie mozna w takich uchwatach poda¢, ze chodzi np. o jakgs$
ustawe. Przedstawiciel Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Mikotaj Kurbiel
odpowiedziat, ze nie poniewaz zawsze moze sie zmieni¢ wtedy jezeli w danej
ustawie zostanie zmieniony przepis to wtedy mamy nieaktualny plan i konieczna
bytaby jego zmiana dlatego podane jest ogolne odestanie do przepiséw odrebnych.
Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Magda Wielogorska dodata, ze jezeli
bysmy sie powotywali na ustawe to wtedy Wojewoda by to wszystko uchylat. Sa takie
rozstrzygniecia, ktére zabraniajg odsytania do konkretnych zapisow. Radny Robert
Fiszer zapytat, o zapis w rozdz. 6 pkt. 4, ktéry méwi, ze na obszarze objetym planem
ogranicza sie wysokos¢ obiektéw budowlanych do max. 244 m n.p.m.. Czy te 244 m
dotyczg catego terenu czy tylko budowlanki? Przedstawiciel Miejskiej Pracowni
Urbanistycznej Mikotaj Kurbiel odpowiedziat, ze catego terenu. Na budowlance
mozna budowac budynki, ale obiekty budowlane to sg budowle i obiekty matej
architektury i wtasnie te budowle zeby ograniczy¢ np. jakies maszty, ktére mogty
powstaC na innych terenach. To wynika z lokalizacji urzadzenia nawigacyjnego.
Radny Robert Fiszer powiedziat, ze rzedna terenu idzie w dét i czy nie powinno by¢
jakiegos zapisu, ze np. 5 m w gore czy tak jak z budynkami 8 m. Dyrektor Miejskiej
Pracowni Urbanistycznej Magda Wielogérska powiedziata, ze ograniczajg nas
tutaj przepisy lotnicze. Radny Robert Fiszer powiedziat, ze rozumie to, ale zeby
opisac to, ze 244 m to w tym przypadku to jest np. 10 m. Dyrektor Miejskiej
Pracowni Urbanistycznej Magda Wielogérska powiedziata, ze ten zapis jest
sprawdzany podczas uzgadniania planu. Przedstawiciel Miejskiej Pracowni
Urbanistycznej Mikotaj Kurbiel dodat, ze nie zostata tutaj wpisana konkretna liczba
poniewaz byta taka prosba zeby wskaza¢ ta rzedng terenu bo majg takie
ograniczenia z powodu urzadzenia lotniczego, ze do 244 m n.p.m. na tym terenie nie
mozna nic budowac dlatego jest to doktadnie przepisane z ich przepiséw.
Przewodniczacy Komisji Tomasz Gogacz zapytat, czy ten plan nie ma kolizji
zwigzanej z przepisami ochrony $rodowiska i oddziatywaniem na srodowisko? W tym
momencie nie ma tam drog, ale ta dziatka jest podzielona, jest zarys jakiej$ drogi
I prawdopodobnie sama dolina zostanie w perspektywie kolejnych planéw przecieta
jakas droga. To jest niewielka powierzchnia a plany powinny obejmowaé¢ wieksze
obszary, pewien kwartat miasta zeby mie¢ pewna perspektywe catosciowg. Dyrektor
Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Magda Wielogérska powiedziata, ze MPU
przystepuje do planow sukcesywnie, do roznych czesci w miescie. W pracowni jest
sytuacja taka, ze gtownie te plany korkuja sie w branzowych zespotach. Tutaj byt juz
plan, z ktorego wykroilismy czes$¢, byly tez wszelkie analizy (komunikacyjne,
przyrodnicze). Dlatego poproszono planiste zeby kontynuowat rozpoczets juz prace.
Do innych terendw, ktére chcieliby$my uchwali¢ potrzebna jest wieksza ilo$¢
opracowan. Ten plan jest na tyle tez wazny zeby ruch budowlany nie za bardzo
zaczat sie rozrastac na calg tg dziatke zeby jednak tutaj ten ciag ekologiczny
zachowac.

Radny Robert Fiszer powiedziat, ze sg wyszczegéinione okreslenia zastosowane
w planie, ale nie ma urzadzen infrastruktury technicznej. Przedstawiciel Miejskiej
Pracowni Urbanistycznej Mikotaj Kurbiel powiedziat, ze jest to juz zdefiniowane
w ustawie. Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Magda Wielogérska
dodata, ze tych, ktére sg podane w ustawie nie mamy prawa ponownie podawaé ani
zmienia¢ ich znaczenia. Kilka lat temu tak byto, ze albo modyfikowali$my zapisy albo



tez powtarzaliSmy, a teraz jest jednoznaczny sygnat od Wojewody, ze wszystkie te
definicje, ktore sg uzyte juz w prawie to nie mozemy powiela¢ i ich modyfikowac.
Radny Robert Fiszer zapytat, co to jest klasa dojazdowa drogi? Przedstawiciel
Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Mikotaj Kurbiel odpowiedziat, ze jest to klasa
drogi. W klasyfikacji drég, to jest najnizsza z klas. Dyrektor Miejskiej Pracowni
Urbanistycznej Magda Wielogorska dodata, ze jest to droga dojazdowa. Radny
Robert Fiszer zapytat, z czego wynikajg minimalne powierzchnie na jakie mozna
podzieli¢ dziatki? Przewodniczacy Komisji Tomasz Gogacz powiedziat, ze jest to
35 m. Przedstawiciel Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Mikotaj Kurbiel
odpowiedziat, ze to jest tylko i wytgcznie w przypadku gdyby gmina przystapita do
scalenia i podziatu nieruchomosci wtedy my musimy w planie podawac parametry do
scalenia i podziatu na podstawie, ktdorych przeprowadza sie proces scalenia
i podziatu. Nie zwyktego scalenia, nie zwykfego podziaty tylko taki proces, ktory
nazywa sie scalenie i podziat. To jest odrebny proces, ktéry moze wystgpi¢ wszedzie
na wniosek mieszkancow, wiascicieli terenow. Radny Robert Fiszer zapytat,
dlaczego sg takie zapisy, ze raz jest podany udziat powierzchni biologicznie czynnej
nie mniej niz 10 % a gdzies tam dalej nawet 30%7? Czy nie mozna tych procentow
podnies¢ zeby byly wyzsze? Przedstawiciel Miejskiej Pracowni Urbanistycznej
Mikotaj Kurbiel odpowiedziat, ze juz zostaty podniesione. Zwykle na terenach drog
stosuje sie nizsze procenty, a ze wzgledu na to, ze to jest w dolinie rzeki Mlecznej
podnieslismy ten procent maksymalnie jak tylko sie dato. Dyrektor Miejskiej
Pracowni Urbanistycznej Magda Wielogorska dodata, ze zazwyczaj w planach
daje sie 5% dla terenéw drogi, a tutaj te wskazniki naprawde sg duze. Tu sie musi
zmiesci¢ infrastruktura pod spodem i chodnik i jezdnia. Radny Robert Fiszer
zapytat, co jest z takg infrastrukturg techniczng jak np. Swiattowody idace w ziemi?
Przedstawiciel Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Mikotaj Kurbiel odpowiedziat,
ze to nie sa sieci, ktére sg obowigzkowe przy pozwoleniu na budowe dlatego nie
dajemy zadnych przepiséw odnosnie Swiattowoddéw. One s mozliwe do
wprowadzenia, nie sg zakazane, ale nie dajemy zadnych przepiséw. Radny Robert
Fiszer zapytat, o odprowadzanie wdd opadowych i te przewody rozdzielajgce
o $rednicy 30 cm. Przedstawiciel Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Mikotaj
Kurbiel odpowiedziat, ze to sa minimalne. Radny Robert Fiszer powiedziat, ze
w pkt 5 jest napisane, ze nakazuje sie przewodoéw rozdzielczych o $rednicy nie
mniejszej niz 20 cm. Przedstawiciel Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Mikotaj
Kurbiel odpowiedziat, ze to tez sa minimalne. Dyrektor Miejskiej Pracowni
Urbanistycznej Magda Wielogdrska dodata, ze jest nakaz zdefiniowania w planie
minimalnych $rednic przewoddéw. To jest obowigzek, zapisanie w planie parametrow
sieci. Radny Robert Fiszer zapytat, czy przewody rozdzielajgce wod opadowych sg
wieksze niz normalnych Sciekow bytowych i przemystowych? Dyrektor Miejskiej
Pracowni Urbanistycznej Magda Wielogorska odpowiedziata, ze z tego wzgledu,
ze deszczowe musza przejac w krotkim czasie wiekszg ilos¢ wody niz kanalizacyjne.
Radny Robert Fiszer powiedziat, ze mamy tutaj udziat procentowy powierzchni
biologiczno czynnej w odniesieniu do powierzchni dziatki budowlanej 30% i zapytat,
czy to jest minimalny? Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Magda
Wielogorska odpowiedziata, ze jest to minimalny. Radny Robert Fiszer powiedziat,
ze intensywno$¢ zabudowy jako wskaznik powierzchni catkowitej zabudowy
w odniesieniu do powierzchni dziatki budowlanej minimalna 0,10 a maksymalna 0,40
i zapytat jak to odczytac? Czy to jest 10% i 40% zabudowy w stosunku do dziatki?
Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Magda Wielogorska odpowiedziata,
ze tak, jest to powierzchnia zabudowy do powierzchni dziatki. Przedstawiciel
Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Mikotaj Kurbiel dodat, ze liczymy jeszcze razy
kondygnacje. Radny Robert Fiszer powiedziat, ze jest zapis minimalny udziat
procentowy powierzchni biologicznie czynnej w odniesieniu do powierzchni dziatki
budowlanej - 70%. Przedstawiciel Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Mikotaj



Kurbiel powiedziat, ze mamy 70% poniewaz to jest w dolinie rzeki Mlecznej i 20%
wskaznik maksymalny powierzchni zabudowy czyli zostaje jeszcze 10% na
utwardzenie. 0,4 to sie liczy razy kondygnacje czyli mamy 2 kondygnacje czyli moze
by¢ 20% na jednej kondygnacji i 20% na drugiej. Radny Robert Fiszer zapytat,
o jakiej powierzchni dom mozna postawic¢ tam na dziatce np. 550m? Przedstawiciel
Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Mikotaj Kurbiel odpowiedziat, ze 110 m.
Radny Robert Fiszer poruszyt sprawe maksymalnej wysokosci zabudowy. Budynki
mieszkalne o dachach ptaskich 5,5, ale juz mieszkalne o stromych to jest 8. Radny
zapytat, ile ma jedna kondygnacja w budynku mieszkalnym? Przedstawiciel
Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Mikotaj Kurbiel odpowiedziat, ze 3m. Radny
Robert Fiszer powiedziat, ze wydaje mu sie, ze z dachem ptaskim jest wieksze a tu
jest nizej z dachem skosnym i zapytat, czy nie mozna by tego zréwnaé¢ do 8m?
Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Magda Wielogorska odpowiedziata,
ze 1,5 m jest jeszcze na ten dach. Radny Robert Fiszer zapytat, dlaczego dom
z ptaskim dachem tez nie moze mie¢ 8m? Przedstawiciel Miejskiej Pracowni
Urbanistycznej Mikotaj Kurbiel odpowiedziat, ze dlatego, iz dopuszczamy tylko
jedna kondygnacje plus poddasze uzytkowe czyli musi by¢ stromy. Radny Robert
Fiszer zapytat, czy nie mozna drugiej kondygnacji ptaskiej? Przedstawiciel
Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Mikotaj Kurbiel odpowiedziat, ze juz mamy
tam budynki istniejgce, ktére majg dachu strome i dlatego nawigzalismy do tej
istniejacej zabudowy, a nie chcieliSmy tam wprowadza¢ takich  kostek”.
Przewodniczacy Komisji Tomasz Gogacz zapytat, jak to jest roztozone, bo tu jest
etap | i etap II? Jak to jest w perspektywie pracy pracowni przewidziane?
Przedstawiciel Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Mikotaj Kurbiel odpowiedziat,
ze etap | zostat uchwalony w 2015 roku a teraz bedzie uchwalony etap Il i to jest
koniec tego planu. Radny Robert Fiszer powiedziat, ze jest taki zapis, ze ,projekt
planu przeksztatca czes¢ istniejgcych terendw rolniczych oraz zieleni nieurzadzonej
na tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne]’. Przedstawiciel Miejskiej
Pracowni Urbanistycznej Mikotaj Kurbiel powiedziat, ze chodzi o te bragzowe paski
terenu.

Przewodniczgcy Komisji Tomasz Gogacz zakonczyt dyskusje i zarzgdzit gtosowanie
nad projektem uchwaty zawartym na druku Nr 329 Radni pozytywnie zaopiniowali
projekt uchwaty zawarty na druku Nr 329 w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Dolina rzeki Mlecznej — Aleksandrowicza — etap
II”. (4 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych sie). Opinie nr 9 dotaczono do
materiatow z komisji.

Ad. 2. Przewodniczacy Komisji Tomasz Gogacz poinformowat o pismie pani

I - <ic \wpiyneto do komisji. Chodzi o to zeby odblokowaé mozliwosé
inwestowania przy Piotrowce na * * To byto
rozwazane. Pani sie odwotuje, chodzi o to zeby byta jaka$ reasumpcja i zmiana
podejscia do tego obszaru chronionego, ktory tam jest. Przewodniczacy poprosit
przedstawicieli MPU o powiedzenie kilku stéw na ten temat. Dyrektor Miejskiej
Pracowni Urbanistycznej Magda Wielogorska powiedziata, ze to jest taka czesé
zabudowy, ktéra wchodzi prawie w Grodzisko Piotrowka. Przewodniczacy Komisji
Tomasz Gogacz powiedziat, ze chodzi o to, aby zrobi¢ enklawe i wytaczyé ich
ztego. Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Magda Wielogdrska
zapytata, czy z tego planu? Przewodniczacy Komisji Tomasz Gogacz
odpowiedziat, ze tak. Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Magda
Wielogodrska powiedziata, ze jezeli mamy zabytek klasy 0 w Radomiu to ten interes
wspolny spoteczny, historyczno — archeologiczny powinien przewazyé nad interesem
prywatnym. Tutaj rzeczywiscie dzieje sie krzywda, ze sg tereny gdzie jest budynek
mieszkalny, w ktérym mieszkajg ludzie od pokolen, ale ten budynek jest...
Przedstawiciel Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Mikotaj Kurbiel powiedziat, ze
tam byla sprawa w sgdzie w sprawie tego miejscowego planu poniewaz




w miejscowym planie zostata wyrysowana zielen. Panstwo podali to do sadu, ten
zapis w miejscowym planie i przegrali poniewaz sad uznat, Ze nie byto zadnej
przeciwnosci prawnej zeby wrysowac¢ tam zielen. W planie nie nakazano rozbiérki
tych budynkow, dopuszczono zachowanie tych budynkéw byleby nie byto wiecej
rozbudowy, ani nadbudowy tego co juz jest. Przewodniczacy Komisji Tomasz
Gogacz zapytat, czy modernizacja dalej jest mozliwa. Przedstawiciel Miejskiej
Pracowni Urbanistycznej Mikotaj Kurbiel odpowiedziat, ze tak, jakies remonty,
przebudowy tylko nie rozbudowywac wiecej ze wzgledu na charakter tego zabytku,
ktory jest w sasiedztwie.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Gogacz powiedziat, ze kolejne posiedzenie
komisji odbedzie si¢ 01.10.2020r. w Resursie Obywatelskiej i poswiecone bedzie
koncepcji zagospodarowania obszaréw miedzy Srédmiesciem a portem lotniczym.
Radny Robert Fiszer powiedziat, ze otrzymat pismo odno$nie przebudowy wiaduktu
na ul. Lubelskiej, ze wg tej koncepcji jaka teraz jest nie bedzie tam z ul. Kaszubskiej
lewoskretu. Radny zapytat czy MPU wie co$ na ten temat? Dyrektor Miejskiej
Pracowni Urbanistycznej Magda Wielogodrska powiedziata, ze wiecej na ten temat
bedzie mogt powiedzie¢ pan Rafat Adamczyk.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Gogacz zapytat, o tereny radiostacji. Co tam sie
dzieje w tym momencie, bo tam jakis deweloper bedzie budowat a planu nie ma.
Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Magda Wielogdrska powiedziata, ze
ten plan jest robiony. Teraz jesteSmy na etapie sporzadzania prognozy
srodowiskowej. Jak tylko bedzie zrobiona ta prognoza to wyktadamy ten plan
i uzgadniamy. Trzymamy na tyle reke na pulsie, ze wszystkie warunki zabudowy,
ktére na tg rozbuchang inwestycje wplynety do Wydziatu Architektury my
zaopiniowalismy w taki sposob, ze chcemy doprowadzi¢ do tego, ze nawet jezeli
zostang wydane warunki zabudowy to one zostang wydane w parametrach takich
jakie pozwala Studium czyli tak jak by$my chcieli zrobi¢ plan. Przewodniczacy
Komisji Tomasz Gogacz powiedziat, zeby nie bylo tak, ze oni sobie zrobig co chca
a pozniej trzeba bedzie to zaakceptowac¢ bo to jest juz zastany stan. Dyrektor
Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Magda Wielogorska powiedziata, ze
uczestniczyta w kilku rozmowach z inwestorami i tu byt postawiony warunek, ze jezeli
wszystko jest zgodnie ze Studium to nie ma sprawy mozna wydawac¢ warunki
zabudowy.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Gogacz zapytat, czy w sprawie Ogrodu
Zoobotanicznego cos sie dzieje? Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej
Magda Wielogorska powiedziata, ze nie potrafi potgczy¢ tych budzetowych akcji
z projektami pracowni. To co my chcieliSmy w tym roku zrobi¢, a sie nie udato ze
wzgledu na Covid no to przeprowadzi¢ tam przynajmniej jaka$ sciezke edukacyjng
i np. przerzuci¢ tam jakis maty mostek i potgczy¢ ul. Nadrzeczng z tymi terenami.
Chcemy zrobi¢ opracowanie odnosnie stanu technicznego budynkéw po Cwale zeby
zobaczy¢ czy rzeczywiscie te budynki nadajg sie tylko do wyburzenia, czy jeszcze
jest cos do uratowania. Przewodniczacy Komisji Tomasz Gogacz powiedziat, ze
Z tego co wie to mozna na ten cel pozyskaé srodki zewnetrzne i sg takie przyktady
w Polsce. Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej Magda Wielogorska
powiedziata, ze tutaj potrzebny jest gospodarz, czy jakas jednostka, ktéra by sie tym
zajeta. My w Pracowni jedyne co mozemy zrobi¢ to wesprze¢ to projektowo jakims
pomystem, jestesmy od lat oredownikiem tego.

Wiecej spraw nie byto.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku Przewodniczacy Komisji podziekowat
wszystkim za przybycie i zamknat posiedzenie.

Przewodniczacy Komisji

Tomasz Gogacz






